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EN FAIT

a)A , né le 1949, originaire de Schmifkgibourg) est célibataire,
sans enfants. Ses deux parents sont décédésinld dr&res et cing sceurs, avec
lesquels il ne semble pas entretenir de relatibrstait au bénéfice d'une rente
entiére de l'assurance-invalidité et a désorm&imat'age de la retraite.

b) Par ordonnance du 30 juin 2000, le Tribunal tirglédésormais, Tribunal de

protection de l'adulte et de l'enfant, ci-aprése:Tribunal de protection) a

prononce l'interdiction de A , retenant, subase d'un rapport d'expertise,
qu'il souffrait d'une maladie mentale sous formendrouble délirant persistant,

susceptible de I'amener a menacer sérieusemeétuigité d'autrui et notamment
celle de jeunes adolescents influencables, étapietéd qu'il avait été condamné
en septembre 1995 par la Cour correctionnelle arguns de réclusion pour,

notamment, des actes d'ordre sexuel sur des enfants

L'ordonnance du Tribunal tutélaire a été confirrpé@e la Cour de justice et le
recours interjeté par A auprés du Tribundiérfgl a été rejeté, cette
derniere instance ayant retenu l'incapacité destagmne concernée de geérer ses
affaires.

c) Dans le cadre d'une demande de levée de la mé'sterdiction dont il faisait
l'objet, A a été soumis a une nouvelle eigeepsychiatrique en 2008.
L'expert a conclu a I'existence d'un trouble mdeda personnalité, avec des traits
paranoiaques et dyssociaux. Depuis sa mises stalie,tul n'avait ni réussi, ni
voulu, en raison de ses troubles, établir un comégulier avec son tuteur. Selon
I'expert, A était toujours incapable de géex affaires, mais pouvait se
passer de soins et de secours permanents. Sonioforahent psychique
n'‘entrainait pas de menaces directes pour lui-mé&meour autrui. L'expert a
toutefois relevé que A avait été inculpétdad'ordre sexuel avec une
personne incapable de discernement pour des faits'étaient produits le 5
décembre 2007 et pour avoir fait des inscriptiorla peinture sans autorisation
dans différents lieux publics, en soutien d'un @detddans le cadre d'une
campagne électorale.

Par ordonnance du 18 mars 2009, le Tribunal tuééla levé la mesure
d'interdiction instaurée le 30 juin 2000 en favedarA , considérant que ce
dernier n'avait pas besoin de soins et de secaunsgments et ne menacait pas la
sécurité d'autrui; quant a lincapacité de géres aHaires, elle n'était pas
démontree.

a) Par courrier du 24 septembre 2014, le Serviceatfages sociales de la Ville
de Carouge a signalé au Tribunal de protectioratede A , qui avait été
recu dans un état de confusion. Il avait déclavéevilepuis plusieurs années dans
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une petite chambre vétuste de I'Hétel , doneipayait plus les loyers
depuis quelques temps. Il avait par ailleurs rdgsieurs courriers du Service des
prestations complémentaires, le dernier l'inforndanfait qu'il allait supprimer le
versement de ses prestations; il n'y avait dononéreusuite. Ayant atteint I'age de
65 ans, il ne percevait plus sa rente invaliditd'&tait pas effectué les démarches
nécessaires afin d'obtenir sa rente vieillessspde qu'il était sans aucun revenu;
il avait par ailleurs été taxé d'office. Le Servis affaires sociales de la Ville de
Carouge avait demandé a A de lui apportercemain nombre de
documents, mais il ne s'était pas présenté auzerales qui lui avait été fixé.

b) Par ordonnance du 9 octobre 2014 rendue sur nsefuoxisionnelles, le
Tribunal de protection a institué une curatellerglerésentation et de gestion du
patrimoine au profit de A , a désigné deurrugnants en protection de
I'adulte aux fonctions de co-curateurs et a fixédatai a l'intéressé pour qu'il se
détermine au fond, délai auquel il n‘a pas donité.su

c) Le Tribunal de protection a tenu une audience dé@mbre 2014. A a
expliqué vivre a I'Hotel depuis le mois didgt 2007, dans une chambre
insalubre et humide; il a déclaré souhaiter trouuar autre logement. Ses
documents administratifs se trouvant dans un gareleéble auquel il ne pouvait
accéder, il n'avait pas pu effectuer les démarnbesssaires pour obtenir sa rente
AVS.

Le représentant du Service de protection de kadukxpliqué avoir rencontré la
gérante de I'hotel , lagquelle lui avait ingdigencontrer des problémes avec
A , ne plus vouloir avoir de contacts avec dtiavoir entrepris une
procédure judiciaire, en raison d'un importantéaéride loyer.

Il ressort du proces-verbal de l'audience que A s'est violemment emporté
lors de celle-ci, déclarant ne plus avoir confiadaas le Service de protection de
l'adulte, préférant se débrouiller seul et enviaagede quitter Genéve pour
s'installer dans le canton de Fribourg. Il a ajayué le Tribunal de protection le
poussait au suicide et ne s'est calmé que lorsqobmpris qu'il n'était plus obligé

de rester; il a quitté l'audience avant son terme.

a) Par ordonnance DTAE/6243/2014 du 3 déecembre 2tdifiée par plis du 26
janvier 2015, le Tribunal de protection a institu# curatelle de représentation et
de gestion du patrimoine au profit de A (cldu dispositif), confirmé les
deux intervenants en protection de l'adulte désigné mesures provisionnelles
dans leurs fonctions de co-curateurs, lesquelsgrdwse substituer I'un a l'autre
(ch. 2 et 3), confié aux curateurs les taches stiga: représenter A dans
ses rapports juridiques avec les tiers, en particidn matiere de logement,
affaires sociales, administratives et juridiques|ler a son état de santé et mettre
en place les soins médicaux nécessaires et lesmyeE pour tous les actes
nécessaires dans ce cadre; veiller a son biers@tial et le représenter pour tous
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les actes nécessaires dans ce cadre; veiller askiog de ses revenus et de sa
fortune, administrer ses biens et accomplir legsagiridiques liés a la gestion
(ch. 4), limité l'exercice des droits civils dentéressé en conséquence, a
I'exception du domaine meédical (ch. 5), autorisé urateurs a prendre
connaissance de la correspondance de l'intéresaélesoin a pénétrer dans son
logement (ch. 6), autorisé les curateurs a reptéséimtéressé dans le cadre de
toute éventuelle procédure judiciaire en évacuattoan paiement en lien avec la
location de la chambre située a I'Hétel ®©h.invité les curateurs a
informer le Tribunal de protection de tout fait meau justifiant la modification
ou la levée de la curatelle (ch. 8) et laissénas & la charge de I'Etat (ch. 9).

Le Tribunal de protection, qui comprenait un méadepsychiatre dans sa
composition, a notamment retenu qu'il ressortail'@gertise psychiatrique de
2008 que A souffre d'un trouble psychiatrjggmus forme de troubles
mixtes de la personnalité paranoiaque et dyssodiadtit apparu qu'il délaissait
complétement la gestion de ses affaires adminigtsatcourantes, ne donnait
aucune suite aux demandes faites par les divevicagret institutions, ce qui
l'avait notamment conduit a la perte des prestatioomplémentaires que lui
accordait le Service compétent, a ne pas recexoirite AVS a laquelle il avait
droit, a s'endetter de maniere importante et aueisql'étre évacué de son
logement. Dans ce contexte, I'aide apportée p8eteice des affaires sociales de
la Ville de Carouge s'avérait insuffisante, l'ietgsé ayant besoin, dans le cadre
d'une mesure de curatelle, d'une large représentdtins ses rapports juridiques
avec les tiers, ainsi qu'en matiére de gestiorodepatrimoine, de son lieu de vie
et de sa santé. Compte tenu de I'absence totalelldboration de A , il se
justifiait de le priver de l'exercice de ses draifsils, afin de permettre aux
curateurs d'exercer leur mandat avec toute l'efféavoulue. Le Tribunal de
protection a également relevé que A avaamuotent fait I'objet de deux
jugements de mainlevée définitive en novembre 2&18in 2014 a la demande
respective du Pouvoir judiciaire et de I'Adminisita fiscale et d'un jugement
d'évacuation pour défaut de paiement de loyer,@roé en janvier 2014.

b) Le 16 février 2015, A a formeé recours conwedonnance du 3

décembre 2014. Il a demandé a étre entendu unesth®diois, dans un délai lui

permettant de "préparer un dossier solide" et @loa la levée immédiate de la
mesure contestée.

En substance, le recourant a expliqué s'étre érprovisoirement décontenancé"
suite a plusieurs courriers qu'il avait recus dwiBe des prestations cantonales
lui annoncgant la suppression des prestations rgg@vait, étant précisé qu'il avait
omis de retourner audit service certains documadisinistratifs dont il n'avait

pas saisi l'importance; il en était allé de méragissant de sa rente vieillesse. Il a
par ailleurs indiqué qu'il vivait dans des condiso insalubres, presque

inhumaines, a I'hotel , qu'il ne se sentagt ¢couté, qu'il subissait une
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pression morale et qu'il avait vécu une sorte de n avant qu'il regrettait. Il a
également fait valoir le fait que l'expertise psgtfique de 2008 était trop
ancienne pour fonder la décision du Tribunal dagat@on. Il a contesté que le
Tribunal des baux et loyers ait rendu un jugemé&ntattuation a son encontre, la
cause ayant été gardée a juger. Pour le surpl&eriece des affaires sociales de
la Ville de Carouge avait effectué les démarcheesgaires afin de lui permettre
de percevoir sa rente AVS et il s'était personnediet procuré les documents qui
devraient lui permettre de recevoir a nouveau festptions complémentaires. Le
recourant, qui a indiqgué ne pas étre a l'aise &vdancais écrit et avoir de la
peine a s'exprimer en public, a affirmé dans sooues que l'aide d'une assistante
sociale serait suffisante.

c) Le Tribunal de protection n'a pas souhaité fagege des prérogatives offertes
par l'art. 450d CC.

d) Le Service de protection de l'adulte pour sa paindiqué que le recourant
avait refusé toute collaboration et n'avait répoadaucune de ses invitations a
rencontrer l'un de ses collaborateurs. Il s'étgial@ment opposé a ce que
quiconque accéde a sa chambre au sein de I'H6tel , ce qui rendait
impossible tout nettoyage ou remise en état de-cellLe comportement adopté
par le recourant ne faisait que confirmer son lmedeiprotection.

e) La cause a été mise en délibération le 19 mai.2015

EN DROIT

Les décisions de l'autorité de protection peuvaine fl'objet d'un recours (art. 450
al. 1 CC) dans les trente jours a compter de letification (art. 450b al. 1 CC),
aupres de la Chambre de surveillance de la Cojustiee (art. 53 al. 1 LaCC).

Le recours doit étre didment motivé et interjetéduait aupres du juge (art. 450 al.
3 CC).

Interjeté en temps utile et selon la forme presciiiar une personne partie a la
procédure (art. 450 al. 2 ch. 1 CC), le recoursexsivable.

La Chambre de céans revoit la cause en fait, eih @lren opportunité (art. 450a
al. 1 CC).

2.1 La Chambre de surveillance statue en principe Sdéisats (art. 53
al. 5 LaCC).

2.2 Dans le cas d'espéce, le recourant a été entemde Ppebunal de protection
le 3 décembre 2014. Le dossier contient par aglsuffisamment d'éléments pour
permettre a la Chambre de surveillance de rendre décision en toute
connaissance de cause.
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Le recourant invoque I'absence d'expertise récente.

3.1 En application de l'art. 446 al. 2 CC, l'autoridté protection de l'adulte
ordonne, si nécessaire, un rapport d'expertisgpbidunité de solliciter l'avis
d'un expert dépend du type de mesure envisagés, unai expertise medicale
s'avere en principe indispensable lorsqu'il s'dgitlimiter I'exercice des droits
civils d'une personne en raison d'un trouble pspahiou d'une déficience mentale
et qu'aucun membre de l'autorité n'a les compéseméelicales nécessaires (ATF
140 111 97 consid. 4; arrét 5A 211/2014 du 14 @tilt014 consid. 3.2.1; Message,
FF 2006 6635 [6711], n. 2.3.1 ad art. 4k&)ER/LUKIC, Introduction au nouveau
droit de la protection de I'adulte, 2011, n. 4033R).

3.2 Dans le cas d'espece, le Tribunal de protecti®t s@amment fondé, pour
prononcerune mesure de curatelle de représentation et diemges pour limiter
I'exercice des droits civils du recourant, sur apport d'expertise de 2008, sans
en solliciter un nouveau.

Il résulte toutefois contrariode la doctrine et de la jurisprudence citées ssds
gu'une expertise médicale n'est pas indispensatdgu’'un membre de l'autorité a
les compétences médicales nécessaires.

En l'espéce, le Tribunal de protection était compdan juge assesseur médecin
psychiatre, lequel avait des lors les compétenéesssaires pour se prononcer sur
I'état psychique du recourant et pour déterminelesiconclusions auxquelles
I'expert avait abouti en 2008 sont encore pertesent

Il ne saurait par conséquent étre fait grief albbdmal de protection de ne pas
avoir ordonné une nouvelle expertise.

4.1 Les mesures prises par l'autorité de protectionl'aulte garantissent
I'assistance et la protection de la personne dpgisain d'aide (art. 388 al. 1 CC).
Elles préservent et favorisent autant que possile autonomie (art. 388
al. 2 CC).

L'autorité de protection de I'adulte ordonne uresume lorsque I'appui fourni a la
personne ayant besoin d'aide par les membres fdandée, par d'autres proches
ou par les services privés ou publics ne suffit masemble a priori insuffisant
(art. 389 al. 1 ch. 1 CC).

Cette disposition exprime le principe de la suidsit (...). Cela signifie que
lorsqu'elle recoit un avis de mise en danger, diéét doit procéder a une
instruction complete et différenciée lui permettdet déterminer si une mesure
s'impose et, dans l'affirmative, quelle mesure aniqulier (HAFELI, CommFam
Protection de 'adulte, ad art. 389 CC, n. 10 ¢t 11
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Selon l'art. 390 CC, l'autorité de protection @mlulte institue une curatelle,

notamment lorsqu'une personne majeure est pantielieou totalement empéchée
d'assurer elle-méme la sauvegarde de ses inténétsigon d'une déficience
mentale, de troubles psychiques ou d'un autre detataiblesse qui affecte sa
condition personnelle (ch. 1).

4.2 Une curatelle de représentation est instituéajlmda personne qui a besoin
d'aide ne peut accomplir certains actes et dodedfait étre représentée, l'autorité
de protection pouvant limiter en conséquence l@gerdes droits civils de la
personne concernée (art. 394 al. 1 et 2 CC).

Le retrait de I'exercice des droits civils estassaire lorsque la personne risque
de contrecarrer les actes du curateur par sesgwaptes. En d'autres termes, c'est
la volonté de collaboration ou non de la personmecernée, respectivement le
risque qu'elle agisse elle-méme contre ses intaréissont ici déterminants
(GEISER RDT 2003, 226, 232).

La curatelle de représentation peut étre décboés forme de curatelle de gestion
(art. 395 CC), laquelle a pour objectif la protentdu patrimoine. L'importance
des revenus ou de la fortune n'est pas le crigeyminant : c'est bien l'incapacité
de la personne concernée a la gérer seule sams ptiginte a ses intéréts qui est
déterminante (CommFam Protection de l'adultelr, ad art. 395 CC n. 6).

4.3 Dans le cas d'espece, il ressort du rapport déspede 2008 et des

constatations faites par le Tribunal de protectdont I'un des membres de la
composition est médecin psychiatre, que le recaoymaasente un trouble mixte de
la personnalité, avec des traits paranoiagues stodiaux. Ces traits ressortent
par ailleurs clairement du comportement adoptéeaecourant a I'égard de tous
les intervenants sociaux, dont son précédent tutargc lesquels il a toujours

refusé toute forme de collaboration et de la viegimale qu'il méne depuis de trés
nombreuses années. Le dossier atteste égalemeantatiyportement facilement

agressif, comme celui adopté lors de la dernietkeage devant le Tribunal de

protection. Compte tenu des éléments qui ressodendossier, le Tribunal de

protection était fondé a retenir que A dsirgtde troubles psychiques.

C'est également a raison que le Tribunal de piiote@ considéré que, compte
tenu des troubles dont il est atteint et dontashapparemment pas conscient, le
recourant est incapable d'assurer la sauvegardegmmtéréts. De 2000 a 2009
A a été pourvu d'un tuteur, cette mesuretagténlevée au mois de mars
2009; depuis lors, le recourant gere seul sesre$faDr, le dossier atteste du fait
gue sa situation était catastrophique lorsqu'dtseressé au Service des affaires
sociales de la Ville de Carouge. Il ne percevais@a rente invalidité mais n'avait
effectué aucune démarche pour recevoir la renidegige a laquelle son age lui
donnait droit et faute d'avoir adressé au Serves piestations complémentaires
les documents requis, il était sans ressourceyaitgas rempli de déclaration
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d'impéts, il avait été taxé d'office. Il ne paygliis le loyer de sa chambre d'hétel,
de sorte gu'il risquait d'en étre expulsé, sangisol de relogement et bien que se
plaignant du fait que la chambre qu'il occupaititéiasalubre, il n‘avait pas
cherché, méme avec l'aide des services sociauxe aedoge ailleurs; il est dés
lors établi que depuis la levée de la mesure demetourant faisait I'objet, sa
situation n'a cessé de se dégrader, la démonstratamt ainsi faite qu'il est
incapable de gérer ses affaires, méme les plusctas.

A a certes invoqué le fait que les démarchdministratives, avec
lesquelles il n'est pas a l'aise, pourraient éfexiées par un assistant social, de
sorte qu'une mesure de curatelle ne serait passs@oe Pour qu'une telle
solution fonctionne, encore faudrait-il que le n@@mt collabore avec les services
sociaux. Or, le Service des affaires sociales déllka de Carouge a expliqué dans
son signalement au Tribunal tutélaire qu'il afia#é au recourant un rendez-vous,
a charge pour lui de lui apporter un certain nona&locuments; le recourant ne
s'était pas présenté au rendez-vous. Il y a degdat lieu de craindre que la seule
aide des services sociaux, en tant qu'elle reglimdispensable collaboration et
certaines initiatives de la part du recourant, sie@as suffisante, ce d'autant plus
gue ce dernier n'a pas simplement besoin d'unepaidetuelle, mais d'une prise
en charge systématique et globale de ses affaires.

La mesure de curatelle de représentation et degeasstaurée par le Tribunal de
protection apparait des lors adéquate et propordien

Quant a la limitation de l'exercice des droitsilsidu recourant, elle est rendue
nécessaire par son absence de collaboration aveliffiérents intervenants. Cette
limitation ne concerne toutefois pas le domaine ioaédde sorte que la mesure
respecte le principe de la proportionnalite.

En tous points infondé, le recours sera rejelg @écision querellée confirmée.

Vu l'issue du recours, les frais de la procédunétés a 300 fr., seront mis a la
charge du recourant et compensés avec l'avanceidede méme montant, qui
reste acquise a I'Etat.

* k k k%
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PAR CES MOTIFS,
La Chambre de surveillance :

A la forme :

Déclare recevable le recours formé 16 février 2pa6 A contre l'ordonnance
DTAE/6243/2014 rendue le 3 décembre 2014 par lleuihal de protection de I'adulte et
de I'enfant dans la cause C/4147/1999-2.

Au fond :

Rejette le recours et confirme I'ordonnance queeell

Sur les frais :

Arréte les frais de la procédure de recours a 8Q0ek met a la charge de A et
les compense avec I'avance fournie, qui reste se@ui'Etat.

Siégeant :

Monsieur Cédric-Laurent MICHEL, président; Monsiedean-Marc STRUBIN et
Madame Paola CAMPOMAGNANI, juges; Madame Carmen BRAgreffiere.

Le président : La greffiere :

Cédric-Laurent MICHEL Carmen FRAGA

Indication des voies de recours :

Conformément aux art. 72 ss de la loi fédérale BurTribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF;
RS 173.110), la présente décision peut étre patédes les trente jours qui suivent sa notificatiore@
expédition compléte (art. 100 al. 1 LTF) par-deviantribunal fédéral par la voie du recours en reati
civile.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédérbfDo0 Lausanne 14.
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