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EN FAIT

Monsieur A (ci-apres : I'administré ou leoww@ant) est notamment assujetti
au paiement de cotisations personnelles AVS/AI/ARGIAT et d'allocations
familiales (CAFI), en tant que personne exercante uactivité lucrative
indépendante.

Par courrier du 18 juillet 2013, le service desépehdants de la caisse cantonale
genevoise de compensation (ci-aprés : CCGC ouinéa) a sollicité de
'administré ses bilans, comptes de pertes ettprafu a défaut, la copie de sa
déclaration d'impébts faisant apparaitre le reveeti néalisé dans son activité
indépendante, ainsi que le capital propre invgsiyr les années 2007 a 2011
inclusivement, et lui a imparti un délai de 30 gu cette fin.

Le 19 ao(t 2013, I'administré intervenant par samaataire, la fiduciaire B

SA, a répondu a ce courrier: les taxations fisc&@87 faisaient I'objet d'une
réclamation, et les taxations 2008 a 2011 n'avaiastencore été notifiées. Dés lors
gu'est seule déterminante la taxation IFD passéforer, il invitait la CCGC a
patienter jusqu'a réception de ces taxations.

Par décision du 9 octobre 2014, fondée sur la comation des éléments fiscaux
par I'administration fiscale (ci-apres : I'AFC) upd'année 2007, la CCGC a adressé
a l'administré la décision de cotisations persdasdaléfinitive valable pour cette
année-la, et remplacant toutes les décisions antés pour cette période. La base
de calculs s'établissait comme suit :

- Revenu net de l'activité de la période 01.01. 132007 CHF 343'572.00

- Rajout des cotisations (art. 9 al. 4 LAVS) CHF 36'065.55
- Déduction de 3 % d'intérét du capital propre invest

de CHF 6'913'000.00 pour 12 mois CHFE -207'390.00
- Revenu selon calcul CHF 27255

- Revenu déterminant de la période 01.01. -31.12.2007 CHF 172'200.00

Par courrier recommandé du 4 novembre 2014, agigsan son mandataire,
l'administré a formé opposition contre la décissmsmentionnée. La cotisation de
CHF 36'065.55 avait été ajoutée au revenu net carigué@ par I'AFC,
conformément a la loi fédérale sur l'assurancelesse et survivants du
20 décembre 1946 (LAVS - RS 831.10). Cependamtdetant alors comptabilisé
s'élevait a CHF 195.- . C'était donc ce dernier tauuin & I'exclusion de tout autre,
qui devait étre additionné au revenu indiqué péiste

La CCGC a notifié sa décision sur opposition parder recommandé du 8 mai
2015. L'opposition était rejetée et la décision@doctobre 2014 maintenue. En
substance, la taxation définitive 2007 était basgdes éléments communiqués par
'AFC le 6 juin 2014, soit respectivement un revetes CHF 343'572.00 et un
capital propre investi de CHF 6'912'965.00. Lesisatibns personnelles
AVS/AI/APG AMAT et CAFI dues par les assurés quiement une activité
lucrative indépendante sont fixées d'apres le mevdlune activité lucrative
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ressortant de la taxation définitive établie pamtbrité fiscale pour la méme année.
A teneur de la législation applicable le revenu vprant d'une activité
indépendante et le capital propre engagé dansefeige sont déterminés par les
autorités fiscales cantonales et communiqués aissesa de compensation. Ces
dernieres ajoutent au revenu communiqué par lewitag fiscales les déductions
admissibles selon le droit fiscal des cotisatioNsSAAI/APG. Elles reconstituent a
100 % le revenu communiqué en fonction des tauxaesation applicables. Le
revenu communiqué par les autorités fiscales exingidérer comme revenu net
duquel les cotisations AVS/AI/APG ont déja été dtmtu Les caisses de
compensation rajoutent les cotisations AVS/AlI/ARGravenu communiqué. Elles
convertissent celui-ci a 100 % selon la formule/anie :
revenu net communiqué x 100

(100 - taux de cotisations AVS/AI/APG applicablggru communiqué,
soit 9. 5 % en 2007)

Ce calcul s'applique a tous les revenus d'une ictindépendante qui ont été
communiquée par les autorités fiscales apre$ jarivier 2012.

Par courrier recommandé du 3 juin 2015, agissans@a mandataire, I'administré
a saisi la chambre des assurances sociales deuladéqgustice de Genéve d'un
recours contre cette décision. Il conclut impligient a I'annulation de la décision
entreprise et a un nouveau calcul de la cotis&@dv : depuis des décennies, les
caisses de compensation calculent la cotisation 8M3a base du bénéfice net de
l'indépendant ; ceci n'est contesté par personaeotisation AVS elle-méme ne
peut étre déduite du bénéfice soumis a cotisatipar ;conséquent, on l'ajoute au
bénéfice, ce qui n'est pas contesté, mais pountagtéelle ait été comptabilisée.
Les directives fiscales de déduction de la cotsafAVS ont elles aussi changeé :
tantdt on excluait leur comptabilisation, tantét @mposait qu'elles soient
comptabilisées. Tant et aussi longtemps que leatitas (fiscales) sont éditées
dans des délais raisonnables, il n'y a pas de grad. Mais il est connu que
Geneve taxe les indépendants avec des retardsudieyk années. Dans le cas
d'espéce, le recourant avait comptabilisé la datisaninimum de CHF 195.00, ne
représentant certes pas le 9.7 % (recte: 9.5 YgHle 343'572.00 ! La cotisation
AVS doit donc étre calculée sur le bénéfice netisations AVS non déduites. En
d'autres termes c'est le montant de CHF 195.00dquiétre ajouté au bénéfice
communiqué par I'AFC, et non pas celui de CHF 350® (arrondi).

La chambre de céans a imparti a l'intimée un d&la2 juillet 2015 pour lui faire
parvenir son dossier et sa détermination sur leursc

Par courriel du 18 juin 2015, le service juridigde la CCGC s'est adressé au
taxateur du service des impots spéciaux de I'AFCemntermes : « La personne
mentionnée ci-dessus (I'administré) indique poannée 2007 ne pas avoir
comptabilisé de cotisations AVS et qu'aucune ddoluch'aurait été opérée.

Pourriez-vous nous confirmer les chiffres transsois : Revenu de CHF 343'572.--
et un capital propre investi de CHF 6'912'965»- .
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10.

11.

12.

13.
14.

Le taxateur de I'AFC a répondu par courriel du éndin : « La taxation a calculé
le montant AVS de CHF 30'296.- et I'a reporté peau activité (du contribuable)

pour laquelle il a réalisé un bénéfice de CHF 2¥241 Les chiffres que vous
mentionnez sont justes selon la taxation. »

L'intimée s'est déterminée sur le recours en dat82djuin 2015. Elle propose le
rejet du recours, les arguments avancés par leir@tone modifiant en rien les
conclusions de la décision entreprise, dont la ueréait ainsi intégralement
maintenue. Selon les directives applicables, lessea de compensation doivent
considérer le revenu communiqué par l'autoritéafsscomme revenu net apres
déduction des cotisations. Elles rajoutent lessatibns méme si une déduction
d'un montant inférieur ou supérieur a celui op&elp caisse de compensation a
été admise. Il ne faut déroger a cette regle qusqldl ressort clairement,
expressément et sans réserve des indications dompageles autorités fiscales
gu'aucune déduction n'a été opérée. A lecture dephamunication fiscale (du
6 juin 2014), I'AFC n'a donné aucune indicationrguaux déductions du recourant.
Par ailleurs, par courriel du 19 mai 2015, I'AFCnfoone les montants
communiqueés.

Par courrier du 8 juin (recte : juillet) 2015, Ecourant a répliqué. Il persiste dans
ses conclusions : en I'absence de décision deatiotiga I'époque, soit au moment
de l'établissement de la déclaration dimpbts 200#)'a pas comptabilisé de

cotisation. Si l'intimée n'a édité aucune décigilencotisations, on ne saurait en
avoir comptabilisé ! ... Il a fait figurer dans leomptes les CHF 195.--

correspondant a la cotisation minimum; on ne ped parler d'une cotisation !

Abstraction faite de ce montant, il n'a pas étéputalnilisé de cotisations AVS dans
les comptes 2007 du recourant. Aucun ajout nedibit étre effectué.

Le 15 juillet 2015 lintimée a persisté dans sescheions. Elle s'est référée au
courriel de I'AFC du 19 juin 2015 répondant a soterrogation de la veille,
observant, en résumeé, que cette administrationt asamfirmé les chiffres
communiqueés.

Par courrier du 22 juillet 2015, le recourant aspgé dans ses conclusions.

Sur quoi la cause a été gardée a juger.

EN DROIT

Conformément a l'art. 134 al. 1 let. a ch. 1 deilaur I'organisation judiciaire, du
26 septembre 2010 (LOJ - E 2 05) en vigueur dé&S'|mnvier 2011, la chambre
des assurances sociales de la Cour de justice itoemainstance unique, des
contestations prévues a l'art. 56 de la loi fééésal la partie générale du droit des
assurances sociales, du 6 octobre 2000 (LPGA -33 Brelatives a la loi fédérale
sur l'assurance-vieillesse et survivants, du 2@miéce 1946 (LAVS - RS 831.10).

Sa compétence pour juger du cas d’'espéece estttaidie.
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La LPGA, entrée en vigueur I& Janvier 2003, est applicable au cas d’espéce.

Selon l'art. 52 al. 1 LPGA, les décisions peuvera attaquées dans les trente jours
par voie d'opposition aupres de l'assureur quideendues, a I'exception des
décisions d'ordonnancement de la procédure. 5&al. 1 LPGA prévoit que les
décisions sur opposition et celles contre lesgsiddevoie de I'opposition n'est pas
ouverte sont sujettes a recours.

Partant, le recours déposé dans la forme et le pedaus par la loi est recevable
(art. 56ss LPGA).

Le litige porte sur les cotisations personnellesovenant d'une activité
indépendante dues par le recourant, plus partremtiént sur le montant du revenu
déterminant sur lequel elles sont calculées, pannée 2007.

Selon l'art. 8 al. 1 4° phrase LAVS, une cotisation de 7.8 % est percueesu
revenu provenant d'une activité indépendante.

Conformément & I'art. 3 al.*f et 2™ phrases de la loi sur I'assurance-invalidité
(LAI - RS 831.20), la LAVS s'applique par analogi¢a fixation des cotisations de

'assurance-invalidité. Une cotisation de 1.4 % @stcue sur le revenu d'une

activité lucrative.

Selon l'art. 36 9 phrase du reglement sur les allocations pour pitgain, du
24 novembre 2004 (RAPG - RS 834.11) dans sa vegsiovigueur au °l janvier
2007, le taux de cotisation s’élevait a 0.3 %.

Le taux de cotisation total AVS/AI/APG a prendrecampte dans le cas d'espéce
pour lI'année 2007 est donc de 9.5 % (7.8 % + 1+#40248 %).

Aux termes de l'art. 9 LAVS, le revenu provenaning@ activité indépendante
comprend tout revenu du travail autre que la rématizd pour un travail accompli
dans une situation dépendante (al. 1). Pour détembé revenu provenant d'une
activité indépendante sont déduits du revenu lestfrais généraux nécessaires a
lacquisition du revenu brut (let. a); les amodisents et les réserves
d'amortissement autorisés par l'usage commerciabmespondant a la perte de
valeur subie (let. b); les pertes commercialescéffes qui ont été comptabilisées
(let. c¢); les sommes que l'exploitant verse, dufdanpériode de calcul, a des
institutions de prévoyance en faveur du personedlemtreprise, pour autant que
toute autre utilisation soit exclue, ou pour detslwe pure utilité publique (let. d);
les versements personnels a des institutions deyaace professionnelle dans la
mesure ou ils correspondent a la part habituellenmise en charge par
I'employeur (let. e); l'intérét du capital propragagé dans l'entreprise; le taux
d'intérét correspond au rendement annuel moyeemgesunts en francs suisses des
débiteurs suisses autres que les collectivitésques (let. f). Le Conseil fédéral est
autorisé a admettre, au besoin, d'autres déductionevenu brut, provenant de
I'exercice d'une activité lucrative indépendante Za Le revenu provenant d'une
activité indépendante et le capital propre engayes dentreprise sont déterminés
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par les autorités fiscales cantonales et commugiqu& caisses de compensation
(al. 3). Les caisses de compensation ajoutent @enve communiqué par les

autorités fiscales les déductions admissibles deldnoit fiscal des cotisations dues
en vertu de l'art. 8 de la présente loi, de I&rtal. 1, de la loi fédérale du 19 juin

1959 sur l'assurance-invalidité (LAI) et de I'@T, al. 2, de la loi du 25 septembre
1952 sur les allocations pour perte de gain. Ekesnstituent a 100 % le revenu
communiqué en fonction des taux de cotisation apples (al. 4).

Selon l'art. 18 du reglement sur l'assurance-esfle et survivants du 31 octobre 1947
(RAVS - RS 831.101), pouétablir la nature et fixer l'importance des dédutdi
admises selon l'art. 9, al. 2, let. a a e, LAVS, despositions en matiere d'impo6t
fédéral direct sont déterminantes (al. 1). Lesgsetbmmerciales effectives visées a
l'art. 9, al. 2, let. ¢ LAVS, et comptabilisées pdannée de cotisation et pour celle
immédiatement antérieure peuvent &tre déduites1{d). Le taux d'intérét selon
l'art. 9, al. 2, let. f, LAVS correspond au rendama@nnuel moyen des emprunts en
francs suisses des débiteurs suisses, exceptésleseollectivité publiques, tiré de
la statistique de la Banque nationale suisse, drt@un demi pour-cent supérieur ou
inférieur le plus proche. Le capital propre esbadi aux 1000 francs supérieurs
(al. 2).

Selon le Bulletin a l'intention des caisses de camsption AVS et des organes
d'exécution des PC No. 216 du 28 janvier 2008tifeélda déduction des intéréts

sur le capital propre engagé, l'intérét du cagtabre engagé dans l'entreprise a
déduire du revenu des indépendants se monte ourék 2007 a 3 % (2006 :

2,5 %).

L'art. 17 RAVS précise qu’est réputé revenu provendiune activité lucrative
indépendante au sens de l'art. 9, al. 1, LAVS, tewnu acquis dans une situation
indépendante provenant de I'exploitation d'uneepnise commerciale, industrielle,
artisanale, agricole ou sylvicole, de I'exerciaend’ profession libérale ou de toute
autre activité, y compris les bénéfices en capgtales bénéfices réalisés lors du
transfert d'éléments de fortune au sens de I'8tall 2, LIFD (loi fédérale sur
limp6t fédéral direct - RS 642.11), et les bénédicprovenant de l'aliénation
d'immeubles agricoles ou sylvicoles conformémentag. 18, al. 4, LIFD, a
I'exception des revenus provenant de participatidéslarées comme fortune

commerciale selon l'art. 18, al. 2, LIFD.

En vertu de I'art. 23 RAVS, pour établir le revagterminant, les autorités fiscales
cantonales se fondent sur la taxation passée ea far I'i'mp6t fédéral direct. Elles
tirent le capital propre engagé dans I'entreprisdadtaxation passée en force de
I'impdt cantonal adaptée aux valeurs de répartitidercantonales (al. 1). En
'absence d'une taxation passée en force de lid@ufiiral direct, les données
fiscales déterminantes sont tirées de la taxatémsge en force de I'impdt cantonal
sur le revenu ou, a défaut, de la déclaration i¢érifelative a I'impot fédéral direct
(al. 2). Si l'autorité fiscale procede a une taatfiscale consécutive a une
procédure en soustraction d'impots, les al. 1 sbr applicables par analogie
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(al. 3). Les caisses de compensation sont liéekepaionnées des autorités fiscales
cantonales (al. 4). Si les autorités fiscales cail&s ne peuvent pas communiquer
le revenu, les caisses de compensation estimerapivénu déterminant pour fixer
les cotisations et le capital propre engagé densréprise sur la base des données
dont elles disposent. Les personnes tenues de p#g&rcotisations doivent
renseigner les caisses de compensation et, sumdemproduire toutes les piéces
utiles (al. 5).

Le caractére contraignant des communications déofaé fiscale, prévu a l'art. 23
al. 4 RAVS, s’applique également a une taxationffid®. La communication
fiscale reposant sur une décision de taxation emreforce lie ainsi tant I'autorité
d’exécution de I'AVS que le juge. L'effet contramm absolu des indications de
'autorité fiscale envers les caisses de compeamsatit le caractere obligatoire
relatif qui en découle pour le juge s’agissant désisions de taxation entrées en
force ne portent que sur le montant du revenu ohib@nt et du capital propre de
'entreprise, mais non sur la qualification de e¢esenus au sens du droit des
cotisations. La communication fiscale n'a ainsi mbeffet contraignant sur les
guestions de savoir s'il existe un revenu et le éasant si ce dernier doit étre
considéré comme résultant d’'une activité dépendamtindépendante. Les caisses
de compensation doivent ainsi déterminer a qui nmm® le versement de
cotisations sur un revenu signalé par l'autorgédle, sans s’arréter aux indications
de cette derniére (arrét du Tribunal fédéral desrasices H 210/06 du 22 juin 2007
consid. 3.2).

Selon la jurisprudence, toute taxation entrée ecefest présumée correspondre a
la réalité. Dés lors que les caisses de compenssiot liées par les indications de
l'autorité fiscale et que I'examen de la décisicumé caisse de compensation par le
juge des assurances sociales ne porte que surgaltdgil n'est possible de
s’écarter de décisions d’'imposition entrées engapee si ces derniéres contiennent
des erreurs manifestes, qui peuvent sans autrecé@trigées, ou lorsqu’il s’agit
d’apprécier des circonstances de fait sans incalemit matiére fiscale mais
pertinentes du point de vue des assurances socikssimples doutes sur
'exactitude d’une décision de taxation ne suffispas, car la détermination du
revenu incombe aux autorités fiscales et le juge aEsurances sociales n'a pas a
intervenir dans ce domaine de compétences en @ntada propre taxation. C'est
en premiere ligne par une procédure fiscale quesiige indépendant doit défendre
ses droits, également en ce qui concerne I'obbgatie cotiser (ATF 110 V 369
consid. 2a).

a) En droit fiscal, les cotisations paritaires sdatluctibles du revenu soumis a
'impdt fédéral direct, comme cela ressort de I'@&3 al. 1 let. d et g LIFD. En
revanche, l'art. 9 al. 2 let. d LAVS, dans sa tenmu force jusqu’au 31 décembre
2011, prévoyait expressément que les cotisationsSS/AVAPG n’étaient pas
déductibles du revenu soumis a cotisation. Demui¥'ljanvier 2012, ce principe
est repris implicitement a l'art. 9 al. 4 LAVS. llai tient ainsi compte du fait
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gu'une telle déduction n'est pas admise pour lessqmmes de condition
dépendante, pour qui les cotisations paritaires poflevées sur le revenu brut
(ATF 111 V 289 consid. 2).

b) Au regard des différences entre le droit fistdle droit des assurances sociales,
il y a lieu de revoir a la hausse le revenu comuuipar les autorités fiscales.
Selon la reglementation applicable jusqu’au 31 adwre 2000, il incombait a la
caisse de compensation de procéder a cette adapthatirevenu (arrét du Tribunal
fédéral des assurances H 185/04 du 24 ao(t 20Gdcénh2). Ce faisant, elle avait
le choix d’ajouter au revenu communiqué par lesoriégs fiscales soit les
cotisations dues pour la période de référence, lssitcotisations effectivement
payées, a I'exclusion des frais d’administratiortt€ réglementation avait pour
effet que le montant recalculé ne correspondaitdgues de rares cas aux montants
effectivement déduits dans les déclarations d’in{gétét du Tribunal fédéral des
assurances H 453/00 du 22 octobre 2002 consid. Af3) de pallier cet état de
fait, lart. 27 al. 1 9™ phrase RAVS a été modifié al janvier 2001. Dans sa
version en force jusqu’au 31 décembre 2011, cesf@odition prévoyait ainsi que
les autorités fiscales devaient rajouter les ctitisa a I'assurance-vieillesse et
survivants et a I'assurance-invalidité, ainsi qufégime des allocations pour perte
de gain qui avaient fait I'objet d’'une déductioscfle.

c) Dans un cas portant sur le calcul du revenu s@ncotisation alors que les
autorités fiscales n’avaient pas été en mesurd@idirer le montant des cotisations
sociales déduites dans la déclaration d’imp6t, ribuhal fédéral a relevé que les
difficultés rencontrées par I'administration fisead’agissant de communiquer le
montant des cotisations sociales — notamment lersgumontant ne ressortait pas
expressément de la comptabilité — ne modifiaiestlear obligation de fournir des
données selon l'art. 27 al. ™ phrase RAVS dans sa teneur alors en force,
lassuré ayant un droit a ce que le montant exast cbtisations déductibles
fiscalement soit ajouté a son revenu soumis a ataiis Lorsqu’une telle
communication se révélait impossible, la situateit similaire au cas dans lequel
I'autorité fiscale ne fournissait aucune donnéesdlljustifiait alors d’appliquer la
reglementation prévue a l'art. 23 al. 5 RAVS paalagie, selon laquelle les caisses
de compensation estiment le revenu soumis a dofisavec le concours de
lassuré (arrét du Tribunal fédéral des assurante$85/04 du 24 ao(t 2005
consid. 3.2 et 3.3).

d) Lart. 9 al. 4 LAVS dans sa teneur actuelle, vos@ant désormais la
reconstitution a 100 % du revenu communiqué entfomau taux de cotisation
applicable par la caisse de compensation, est entférce le { janvier 2012. La

disposition transitoire de la modification du 1TjR2011 arréte que l'art. 9 al. 4
LAVS s'applique a tous les revenus d'une activitdépendante qui ont été
communiqués par les autorités fiscales apres denten vigueur de cette
modification.
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Dans le Message relatif a la modification de laégiérale sur I'assurance-vieillesse
et survivants (Amélioration de la mise en ceuvreBdiécembre 2010, le Consell
fédéral a souligné qu’en proposant dans I'art. @ &lAVS une prise en compte des
cotisations par un calcul en pour-cent, il padaitprincipe que les autorités fiscales
communiquaient un revenu net, duquel les cotisatiddS/AI/APG avaient déja
été déduites. Le revenu communiqué devait doncréajeré pour étre amené a
100 %. Cette méthode de prise en compte estimdésgecotisations par un calcul
en pour-cent permettait également de tenir comptebdreme dégressif des
indépendants. Au-dela du baréme dégressif, le teeemmuniqué, compte tenu du
taux de cotisation AVS/AI/APG de 9.5 % en 2010jté&tansidéré comme étant un
revenu net de 90.5 % devant étre majoré a 100 %médthode de prise en compte
par un calcul en pour-cent telle que proposée ptasd’avantage d’étre simple et
facilitait ainsi la mise en ceuvre (FF 2011 528).

Les directives sur les cotisations des travailléulgpendants et des personnes sans
activité lucrative dans I'AVS, Al et APG (DIN) pubBks par I'Office fédéral des
assurances sociales, dans leur version valabledésjanvier 2012, précisent que
le revenu communiqué par les autorités fiscales estnsidérer comme un revenu
net duquel les cotisations AVS/AI/APG ont déja eatéduites (ch. 1169).
Conformément au ch. 1170, les caisses de compensaijoutent les cotisations
AVS/AI/APG au revenu communiqué (art. 9 al. 4 LAVE)les convertissent celui-

ci & 100 % selon la formule suivante:

revenu net communiqué x 100
(100 — taux de cotisatioppleable)

La doctrine admet également qu'avec I'entrée guedr au 1 janvier 2012 de
lart. 9 al. 4 LAVS, les caisses de compensati@c@dent a la correction du revenu
fiscal en extrapolant le revenu a 100 %. Ce fajsatds partent du principe que le
revenu communiqué par l'autorité fiscale correspand revenu net de 90.5 % ou
90.3 % chez les assurés auxquels le bareme dégdessicotisations prévu a
lart. 21 RAVS ne s’applique pas (Gabriela RIEMERJMKKA, Schweizerisches
Sozialversicherungsrecht®™ éd. Berne 2014, pp. 136-137; Ueli KIESER, Alters-
und Hinterlassenenversicherun@’f'?éd., Zurich 2012, ch. 93 ad art. 9 LAVS). Les
caisses de compensation sont en droit de calcidemedniére forfaitaire les
cotisations sociales sur le revenu signalé partdide fiscale (Ueli KIESER,
Entwicklungen im Sozialversicherungsrecht = Le pesur le droit des assurances
sociales, SJZ 110 [2014] p. 605).

Le Tribunal fédéral a considéré que la lettre’de.|9 al. 4 LAVS est claire. Selon
cette réglementation, les caisses de compensativerd reconstituer a 100 % le
revenu communiqué par I'administration fiscale, gsi le revenu net dont ont été
retranchées les cotisations sociales. Le but de o&glementation nouvelle vise a
décharger les autorités fiscales de la tache dansia ajouter les cotisations au
revenu a communiquer aux caisses de compensatas,uh but de simplification
administrative et d’application uniforme de la |@ette modification |égislative
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s’accommode sciemment du fait que les cotisatiodduies au plan fiscal ne
correspondent pas nécessairement aux cotisatidosléss par les caisses de
compensation, dés lors que le montant de la déducliscale n’est pas
communiqué a ces dernieres.natio legis de cette nouvelle disposition est d’éviter
a la caisse de compensation de se soucier destmdduque I'autorité fiscale a
opérées sur le revenu communiqué, contrairemert gucprévalait sous I'ancien
droit. La caisse de compensation doit partir dagype que le revenu communiqué
est un revenu net au sens du droit des cotisateirdpit y ajouter les cotisations
AVS/AI/APG. Dans ce sens, lart. 9 al. 4 LAVS cahst une fiction légale
irréfragable. On ne doit pas y voir une percepfi@ncotisations choquante, car
l'assuré indique dans sa déclaration d'impdt lesisations sociales et peut
s’opposer a la décision fiscale s'il constate cueléduction n'a pas été prise en
compte correctement. Il Ny a lieu de s’en écagtede renoncer a la reconstitution
du revenu a 100 % que lorsque la communicatioralisconfirme expressément,
clairement et sans réserve qu’aucune déductiorcolEsations n'a été opérée au
plan fiscal (ATF 139 V 537 consid. 5.3 a 5.5 et 6).

En régle générale, les instructions, les circuta@eles directives administratives —
ou, en dautres termes, les ordonnances adminngsat— n'ont, selon la
jurisprudence et la doctrine, pas force de loieetonstituent pas du droit fédéral au
sens de l'article 49 lettre a PA (ATF 121 1l 47%sml. 2b p. 478, ATF 121 IV 64
consid. 3 p. 66, ATA /763/2002 du 3 décembre 2@@insid. 5 et les références
citées).

Si les directives, circulaires ou instructions émsipar I'administration ne peuvent
contenir de régles de droit, elles peuvent cepdragporter des précisions quant a
certaines notions contenues dans la loi ou quaatndise en pratique de celle-ci.

Sans étre lié par elles, le juge peut néanmoinprisdre en considération en vue
d’assurer une application uniforme de la loi envdraque administré. Il ne doit

cependant en tenir compte que si elles respeatesens et le but de la norme
applicable (ATF 121 1l 473 consid. 2b).

Emise par l'autorité chargée de l'application c@ter I'ordonnance administrative
est un mode de gestion : elle rend explicite ugaelide conduite, elle permet
d’'unifier et de rationaliser la pratique, elle assee faisant aussi I'égalité de
traitement et la prévisibilité administrative elieeflacilite le contréle juridictionnel,
puisqu’elle dote le juge de l'instrument nécesspoer vérifier que I'administration
agit selon des criteres rationnels, cohérents atirags, et non pas selon une
politique virevoltante du cas par cas (ATA /763/2@ 3 décembre 2002 consid. 5
et les références citées).

Les directives DIN, périodiguement mises a jomtamment pour tenir compte de
I'évolution de la jurisprudence, précisent ou condéint, dans leur teneur actuelle:

Ch.1170.2 DIN: les caisses de compensation doivarisidérer le revenu
communiqué par lautorité fiscale comme revenu @agres déduction des
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12.

cotisations. Elles rajoutent les cotisations mémeng déduction d’'un montant
inférieur ou supérieur a celui opéré par la cailsseompensation a été admise.

Ch.1170.3 DIN: il ne faut déroger a cette regle tprequ’il ressort clairement,
expressément et sans réserve des indications dompageles autorités fiscales
gu’aucune déduction n’a été opérée. Dans ce casnaajout en pour-cent ne doit
étre effectué.

Ch.1239 DIN : le juge n’est pas lié par la commatian fiscale. Selon la
jurisprudence, il ne s’en écarte toutefois queadiaikation fiscale passée en force
contient des erreurs manifestes et qui peuventcétmggées d’emblée ou lorsqu'il
s’agit d’apprécier des faits sans importance dutpdé vue fiscal mais décisifs en
matiére du droit des assurances sociales (ATF 1027V19 septembre 1980
RCC 1981 p. 191 ATF 106 V 130 13 avril 1984 RCC3.9844 ATF 110 V 86).

Ch. 4028 DIN : les caisses de compensation rajolgsrcotisations AVS/AI/APG
au revenu communiqué et convertissent ce dernl®0&%6 sans tenir compte de la
déduction fiscale effective, sauf si les autoritiésales attestent expressément et
sans réserve qu’aucune déduction n’'a été opérée (89 V 537).

Le juge des assurances sociales fonde sa déasiohdispositions contraires de la
loi, sur les faits qui, faute d’étre établis de eam irréfutable, apparaissent comme
les plus vraisemblables, c’est-a-dire qui présdnten degré de vraisemblance
prépondérante. Il ne suffit donc pas qu'un faitspai étre considéré seulement
comme une hypothése possible ; la vraisemblangopd&rante suppose que, d'un
point de vue objectif, des motifs importants plaidgour [|'exactitude d'une
allégation, sans que d'autres possibilités ne eav@ine importance significative ou
n'‘entrent raisonnablement en considération (ATF ¥3276 consid. 5.3 et les
références). Parmi tous les éléments de fait adlegu envisageables, le juge doit,
le cas échéant, retenir ceux qui lui paraissenplies probables (ATF 126 V 360
consid. 5b, 125 V 195 consid. 2 et les référencésATF 130 IIl 324 consid. 3.2 et
3.3). Aussi n’existe-t-il pas, en droit des assoesnsociales, un principe selon
lequel 'administration ou le juge devrait statudans le doute, en faveur de
lassuré (ATF 126 V 322 consid. 5a).

Dans le domaine des assurances sociales, la precédu régie par la maxime
inquisitoire, selon laquelle les faits pertinents ld cause doivent étre constatés
d’office par le juge. Mais ce principe n'est pasah. Sa portée est restreinte par le
devoir des parties de collaborer a l'instructionl'défaire (art. 61 let. ¢ LPGA).
Celui-ci comprend en particulier 'obligation dearfies d’apporter, dans la mesure
ou cela peut étre raisonnablement exigé d'elles,pleuves commandées par la
nature du litige et des faits invoqueés, faute deiqelles risquent de devoir
supporter les conséquences de I'absence de prédVEs125 V 195 consid. 2 et
les références ; cf. ATF 130 | 183 consid. 3.2).desoir du juge de constater les
faits pertinents ne dispense donc pas les paiedkaborer a 'administration des

A/1885/2015



-12/15 -

13.

preuves en donnant des indications sur les faitladmuse ou en désignant des
moyens de preuve (ATF 130 | 184 consid. 3.2, 1P811 consid. 3.2).

Autrement dit, si la maxime inquisitoire dispengs Iparties de l'obligation de
prouver, elle ne les libere pas du fardeau dedav@. En cas d’absence de preuve,
c’est a la partie qui voulait en déduire un drégndsupporter les conséquences
(ATF 117 V 264 consid. 3), sauf si I'impossibilitle prouver un fait peut étre
imputée a son adverse partie (ATF 124 V 375 cor®idAu demeurant, il n’existe
pas, en droit des assurances sociales, un prigelpa lequel 'administration ou le
juge devrait statuer, dans le doute, en faveuradsuré (ATF 126 V 322, consid.
5a).

Il convient de vérifier si les calculs de l'intiméent conformes aux dispositions
précitées.

L'intimée a pris en compte le revenu de CHF 343@Y2ommuniqué par I'AFC,
multiplié par 100 % avant d’étre divisé par 90.98tr reconstituer le revenu a 100
%, (CHF 379'637.55) dont le 9.5% correspond bi€@Hk 36'065.55. L'intimée a
déduit de cette somme (CHF 343'572.00 + CHF 3688®3'intérét sur le capital
engagé dans l'entreprise en 2007, soit le 3 % deF 3'P12'965.00 =
CHF 207'390.00. Le montant déterminant sur leqgegldotisations devaient étre
calculées s’élevait ainsi a CHF 172'247.55, arrandCHF 172'200.- Le calcul
afférent aux cotisations de I'année 2007 est donect.

Le recourant ne remet en cause ni le montant denteyCHF 343'572.00) ni le
montant du capital propre investi (de CHF 6'912'965 communiqués par I'AFC a
l'intimée. La chambre de céans retient d'ailleuretaégard que le recourant, en
réponse au courrier de la CCGC du 18 juillet 2041Rji demandant de produire ses
comptes de pertes et profits et bilan pour sowigetindépendante de 2007 a 2011
-, avait indiqué que la taxation 2007 faisant Bobjl'une réclamation, l'intimée
devait patienter jusqu'a I'entrée en force deXatitan IFD, déterminante pour fixer
le montant des cotisations. Dans ce contexte,dswis le cadre de la réclamation
(voire d'un recours ultérieur), le recourant a rfemtéement pu vérifier les montants
pris en compte par l'administration fiscale, y cosides déductions admises
fiscalement, et au besoin les contester.

Le recourant ne critique pas davantage le calcaikcdésations AVS/AI/APG opéré
par l'intimée, lequel est conforme & I'applicatémla formule découlant de I'art. 9
al. 4 LAVS. Il conteste en revanche l'applicatian,cas d'espéece, du principe de la
reconstitution du revenu déterminant a 100 % pgodt du montant de CHF
36'065.55 a celui annoncé par I'administrationafiscalléguant n‘avoir déclaré que
le montant minimum de la cotisation AVS de CHF 19%'est selon lui, le seul
montant a prendre en considération pour I'ajoutaesenu annoncé par I'AFC.

Or, au vu de cette contestation, l'intimée a irgképle taxateur, en lui indiquant
précisément que le recourant allégue pour I'an®@& e pas avoir comptabilisé
de cotisations AVS (le montant de CHF 195.- étantenu pour négligeable), et
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gu'aucune déduction n'aurait été opérée. Elle deaita@n conséquence au taxateur
de bien vouloir confirmer, sur cette base, si kgenus (CHF 343'572.00) et le
capital investi (CHF 6'912'965.00) communiquéstdian exacts. Or, le taxateur
ne s'est pas contenté, dans sa réponse, de canfjuades chiffres étaient justes ; il
a encore indigué gue la taxation avait calculé ¢atant AVS de CHF 30'296.- et
l'avait reporté pour la deuxieme activité pour kltgile contribuable a réalisé un
bénéfice de CHF 274'102.- Ce qui montre bien quudauction des cotisations
AVS a été prise en compte par l'autorité fiscale.ila été rappelé que le but de la
réglementation nouvelle de l'art. 9 al. 4 LAVS, ¢@svier 2012, vise a décharger
les autorités fiscales de la tache consistant ate&xjdes cotisations au revenu a
communiquer aux caisses de compensation, dans andéusimplification
administrative et d’application uniforme de la lae tribunal fédéral a d'ailleurs
rappelé que cette modification législative s’accardmsciemment du fait que les
cotisations déduites au plan fiscal ne correspdngers nécessairement aux
cotisations calculées par les caisses de compensaé qui est le cas en I'espéce.

Dans sa duplique, l'intimée, se référant au cdudee’'AFC du 19 juin 2015, s'est
bornée a relever que lI'administration fiscale avaitfirmé les chiffres qu'elle lui
avait communiqués. Lorsqu'elle en déduit ainsi ‘# ga ressort pas clairement, ni
expressément et sans réserve des indications dompageles autorités fiscales
gu'aucune déduction n'a été opérée », elle nqiaiparaphraser la jurisprudence et
le Ch.1170.3 DIN gu'elle avait elle-méme cités dses précédentes écritures, et
aux termes desquels le tribunal fédéral a consigiéien’y a lieu de s’écarter de la
fiction l1égale de l'art. 9 al. 4 LAVS et de renonéela reconstitution du revenu a
100 % que lorsque la communication fiscale confierpressément, clairement et
sans réserve qu'aucune déduction des cotisaticmset® opérée au plan fiscal
(ATF 139 V 537 consid. 5.3 a 5.5 et 6). Dés Idmstdrprétation qu'a voulu faire le
recourant de cette derniére remarque de l'intiraééguant que sur cette base la
CCGC pretendrait que les critiques du recourargieser infondées « parce que les
informations communiquées par I'AFC ne sont paiseda, et qu'il en serait ainsi
pénalisé, tombe a faux. Du reste, il critique lani@ee dont l'intimée a procédé a la
vérification de l'exactitude des montants commuaggpar I'AFC par échange de
courriels au lieu d'ouvrir le dossier et le consultCe grief est malvenu : non
seulement le recourant perd de vue que lintinsé&ée par les communications de
l'autorité fiscale, mais il s'est encore bien gatd&eommenter, voire de critiquer la
réponse donnée par le taxateur. La chambre de @samdavis, au degré de la
vraisemblance prépondérante, que si les informatidonnées par le taxateur
n‘avaient pas correspondu a la réalité, le recoungurait pas manqué de le
signaler, et au besoin d'apporter toutes preuvks wenant infirmer l'information
donnée par le fisc.

Les montants sur lesquels l'intimée s'est fondés da décision du 9 octobre 2014
s’averent ainsi corrects, de sorte que la chambi@dns ne s’en écartera pas.
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14. Le recourant fait encore valoir que tant et aussiglemps que les taxations
(fiscales) sont éditées dans des délais raisormablgy a pas de problemes. Mais
il est connu que Genéve taxe les indépendantsdiseretards de plusieurs années.

Toutefois, si la méthode de reconstitution forfagtalu revenu brut prévue a l'art. 9
al. 4 LAVS peut effectivement ne pas aboutir a ésultat exact, il s’agit - comme
I'a relevé le Tribunal fédéral - d’'une éventualiténsentie par le législateur a des
fins de simplification de la procédure (ATF 139 ¥75précite). Il convient en outre
de souligner que si le calcul forfaitaire du revebrut par les caisses de
compensation peut conduire un assuré de conditidépendante a devoir verser
des cotisations sur un revenu plus élevé que gefiia obtenu, ce trop-payeé sera
compensé par la suite. En effet, les complémentsadisation seront déduits
fiscalement I'année ou ils seront effectivemensesret pourront excéder dans leur
quotité les 9.5 % ou 9.7 % du revenu net communjpré’AFC. L'assuré devra
ainsi s'acquitter de cotisations sur un montardériefur a son revenu réel.

Enfin, si les approximations qu’implique la reconsion forfaitaire du revenu
prévu par la loi peuvent sembler insatisfaisartest ici le lieu de rappeler que le
juge est tenu d’appliquer les lois fédérales (df. 890 de la Constitution [Cst — RS
101]). Or, la reconstitution a 100 % du revenu -pliquant arithmétiquement
d’utiliser la régle de trois — est expressémenvyeepar la loi, et on ne se trouve en
I'espece pas dans le cas d’exception visé paribeiiial fédéral (ATF 139 V 537).

15. Eu égard a ce qui précéde, la décision entrepageétte confirmée.
16. Mal fondé, le recours sera donc rejete.

17. Pour le surplus, la procédure est gratuite (arte6la LPGA).
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PAR CES MOTIFS,
LA CHAMBRE DES ASSURANCES SOCIALES :

Statuant

A la forme :

1. Déclare le recours recevable.

Au fond :
2. Le rejette.
3. Dit que la procédure est gratuite.

4. Informe les parties de ce qu’elles peuvent forne@ours contre le présent arrét
dans un délai de 30 jours des sa notification aupté Tribunal fédéral
(Schweizerhofquai 6, 6004 LUCERNE), par la voierdoours en matiére de droit
public, conformément aux art. 82 ss de la loi fa#esur le Tribunal fédéral, du
17 juin 2005 (LTF -RS 173.110); le mémoire de tesodoit indiquer les
conclusions, motifs et moyens de preuve et poaeidnature du recourant ou de
son mandataire; il doit étre adressé au Triburd@ri@ par voie postale ou par voie
électronique aux conditions de l'art. 42 LTF. Leéégent arrét et les piéces en
possession du recourant, invoguées comme moyemedee, doivent étre joints a

I'envoi.
La greffiere Le président
Florence SCHMUTZ Mario-Dominique TORELLO

Une copie conforme du présent arrét est notifiéepauties ainsi qu’a I'Office fédéral
des assurances sociales par le greffe le
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