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1)

2)

3)

4)

EN FAIT
En date du 19 février 2017, I'enfant A éene 2004 et
agissant par ses parents Madame B et Morsieur , a soumis au

département de I'instruction publique, de la c@tat du sport (ci-apres : DIP ou
le département) un dossier de candidature pour a&tneise dans le dispositif
sport-art-études (ci-apres : SAE) du cycle d’oa¢ioh (ci-aprés : CO) durant
I'année scolaire 2017-2018 en 9P, dans la dis@pdatinage artistique.

Dans cette discipline, elle s’entrainait douearks par semaine, aux centres
sportifs des Vernets et de la Queue d'Arve ; eligpakait du résultat 4 au
« test USP » (mesure de performance en patinagdicare) ; elle avait une
licence de I’Association C , mais pas de «SvWlympic Talent Card » ;
elle ne faisait pas I'objet d’'une sélection dangadre national ou régional.

Par pli du 27 février 2017, le D a traissau service organisation et
planification au sein de la direction générale '@adeignement obligatoire (ci-
apres : DGEO) les inscriptions de ses patineursnpiels pour le dispositif SAE
au CO, a savoir A et une autre éléve, danddssiers étaient signés par la
responsable cantonale.

Par courrier du 10 mars 2017 de son servicanisgtion et planification au
sein de la DGEO, le DIP a confirmé la réceptiorcelite demande d’admission.

Dans un premier temps, le niveau de compétencéedtant dans son
domaine de prédilection serait évalué en collabmravec les différents experts
sous I'égide de l'office cantonal de la culturedatsport (ci-apres : OCCS). Cela
fait, 'ensemble des candidatures seraient cons@deret les places attribuées dans
les établissements aux éleves dont le niveauiguésturait été jugé suffisant. Si
le nombre de places disponibles devait se révsiffisant au regard du nombre
de candidatures a niveau, une liste d’attentetsetadlie.

Par lettre du 17 mai 2017 de son service osgdion et planification au sein
de la DGEO, le département a informé les parems d’ gue, bien que le
niveau de compétence de celle-ci était compatibde s exigences fixées pour
'admission dans le dispositif SAE (selon rapporévdluation sportive et
artistiqgue joint), sa candidature dans ledit diggopour la prochaine rentrée
scolaire n'avait pas été retenue et qu’elle dewaiNre sa scolarité au sein d’'une
classe ordinaire du CO.

La raison était le nombre de demandes supérieuncanbre de places
disponibles.
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5)

6)
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Il conviendrait de voir avec la direction de #Blissement ou serait
scolarisée I'éléve concernée si des aménagementstusts pouvaient étre
éventuellement envisagés, notamment selon le adendles événements
spécifiques a la pratique de sa discipline spodivartistique.

Par acte expédié le 14 juin 2017 au greffeadghbmbre administrative de la
Cour de justice (ci-apres : la chambre administedfi A , agissant par sa
mere, a formé recours contre cette « décision DIgu

Elle sollicitait le réexamen, par ladite juridast, de sa candidature, au vu de
sa nouvelle « Talent Card » qui modifiait 'analyde son dossier. Celle-ci,
annexée au recours, consistait en une attestatidniele 13 juin 2017 par le
directeur sportif confirmant qu’elle remplissait lexigences de Swiss Olympic
pour la reconnaissance comme un « Talent localpns da sens de Swiss
Olympic et indiquant que la liste serait communigséir le site web de Swiss
Olympic dans les jours prochains.

La patinoire du centre sportif des Vernets ntétpie trés peu disponible
pour les heures libres laissées par un horairecdargé normale, alors que la
pratiqgue du patinage artistigue nécessitait de meunses heures d’entrainement
sur la glace. Cette situation était péjorée parndevelles réglementations
émanant du service responsable de la patinoire Et d .

En outre, les parents de la recourante avaiargerti des efforts financiers
tres importants pour I'exercice de ce sport et mghaitaient pas dire a celle-ci
gu’elle devait passer en sport loisir pour desorssde manque de places, alors
gu’elle en avait le niveau et la motivation et di¢ @ffichait d’excellents résultats
scolaires.

Enfin, il était regrettable d’appliquer un « nunme clausus » aux sportifs
qui en avaient le niveau requis en laissant de gG&partie de ceux-ci. Le DIP
devrait satisfaire au moins cinquante sportifs vitliels en g du CO afin
d’assurer la reléve.

Dans sa réponse du juillet 2017, le DIP a aoadl rejet du recours.

La recourante n’ayant pas répliqué dans lei délparti pour ce faire, la
chambre administrative a, par lettre du 27 juileéi7, informé les parties que la
cause était gardée a juger.

Pour le reste, les arguments des parties segpns, en tant que de besoin,
dans la partie en droit ci-apres.

EN DROIT
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1)

2)

Interjeté en temps utile devant la juridictioompétente, le recours est
recevable (art. 132 de la loi sur l'organisatiomligiaire du 26 septembre
2010 -LOJ - E 2 05 ; art. 17 al. 3 et 62 al. 1 &etde la loi sur la procédure
administrative du 12 septembre 1985 - LPA - E 5 Hdt. 77 du reglement du
cycle d'orientation du 9 juin 2010 - RCO - C 1 B).2

a. Aux termes de lart. 24 al. 1 let. ¢ de ladar I'instruction publique du
17 septembre 2015 (LIP - C 1 10), en référencefimaités de I'école publique
décrites a l'art. 10, le département met en pladans chaque degré
d’enseignement, des mesures intégrées a I'horé&ipaier et complémentaires de
soutien ainsi que des aménagements du parcourairscgui peuvent revétir
différentes modalités, destinées en priorité awwved dont les performances
intellectuelles, sportives ou artistiqgues sontsaftes par des organismes officiels
reconnus par 'Etat.

Sous l'intitulé « Eléves & haut potentiel intellesl, sportif ou artistique »,
lart. 27 LIP prévoit que, pour permettre aux ékwdont les performances
intellectuelles, sportives ou artistiques sontsites par des organismes officiels
reconnus par I'Etat de bénéficier d’aménagementsede parcours scolaire, le
département prend les mesures d’organisation asmpselon les degrés
d’enseignement, telles que l'adaptation de la dudée sa scolarisation ou
I'admission en classe SAE.

b. Envertu de l'art. 22 al. 2 RCO dans sa versioivigueur depuis le 29 ao(t

2016, les classes SAE recoivent en fonction dasepldisponibles des éléves dont
les performances sportives ou les potentialitéstaes sont attestées par des
organismes officiels reconnus par I'Etat et qui besoin d'un aménagement
horaire leur permettant de pratiquer leur sportlewr art ; les programmes

correspondent a ceux des classes réguliéres.

Selon l'art. 24 al. 3 let. e RCO, en cours d'annés effectifs moyens des
classes SAE d'un établissement ne doivent, enipeinpas dépasser le maximum
de vingt éléves.

c. Selon le site internet de I'Etat, I'admissicend le dispositif SAE n’est pas
automatique et est notamment conditionnée au nordbrglaces disponibles
(http://www.ge.ch/cycle_orientation/sport-art-etadauquel les premiéeres pages —
contenant des informations générales — du fornmutéérdemande d’inscription au
dispositif SAE au CO en patinage artistique — du€kressée et ses parents ont
rempli — renvoyaient).

A teneur de la brochure « Dispositif sport-artelits — Critére de sélection —
Cycle d’orientation — Année scolaire 2017-2018 téces-selection-sae-co.pdf)
téléchargeable depuis le site internet de [I'Etahttp(//www.ge.ch/
cycle_orientatiorgport-art-etudes/sports-individuels.asp), au tittes critéres
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3)

devant étre remplis au moment du dép6t du dossadrau plus tard le 28 février
2017, le candidat en patinage artistique au diSp&GAE doit étre titulaire du
teste USP requis (p. 3) ; la sélection parmi l&nta atteignant les performances
minimales requises est, pour les disciplines spestireconnues par Swiss
Olympic, effectuée selon un classement des cand&mtétabli en fonction de
I'ordre suivant : 1) membres des centres cantomkuba releve détenteurs d’'une
« Swiss Olympic Talent Card » Nationale ; 2) déard de « Swiss Olympic
Talent Card » Nationales / membres d’'un cadre natibmembres d’'une équipe
de ligue nationale A ; 3) membres des centres cantode la reléeve détenteurs
d'une « Swiss Olympic Talent Card » Régionale ; détenteurs de « Swiss
Olympic Talent Card » Régionales ; 5) membres dadres cantonaux de la
reléve ; 6) analyse du besoin avéré d’aménageniemtsres (nombre d’heures
d’entrainement, déplacements, compétitions ; p. 4).

a. En l'espéce, il est incontesté — et incoatdst— que la recourante remplit
les conditions minimales lui permettant de prétendrson admission dans le
dispositif SAE en patinage artistique pour I'anséelaire 2017-2018.

b. A teneur des explications données par l'intilaés sa réponse, la sélection
est délicate et nécessite une étude approfondidasssers en tenant compte de la
qualité des candidatures, de la diversité desplises artistiques ou sportives,
des résultats acquis jusqu’a la date d’inscripébplus largement des criteres tels
gu’établis par les responsables techniques camtodauchaque discipline, en
collaboration avec le DIP.

Pour la rentrée 2017-2018, €fi'%année, alors gu’il y avait quarante places
disponibles (réparties sur deux établissementskhramte-sept candidatures
remplissaient les conditions d’admission, soittieesportifs, dix musiciens et sept
danseurs.

Le nombre de places disponibles étant dépassésélaction objective a di
étre effectuée par la DGEO, en collaboration a¥@€CS, basée sur la qualité et
la qualité de I'ensemble des candidatures reterarese référant notamment aux
criteres de classement parmi les talents atteiglenperformances minimales
requises, énumérés plus haut. Un classement faradigoutes les candidatures a
ensuite été établi, admettant en liste d'attente refusant les demandes
d’admission au dispositif SAE.

Au 28 février 2017, délai de dépot des candidet@n sport, I'intéressée ne
remplissait aucun des critéres de classement comepl&ires susmentionnés.
Compte tenu du nombre limité de places disponilaiesi que du nombre et de la
qualité des autres candidatures, la sienne a dbeomr@usement étre placée en
liste d’attente.
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4)

5)

a. Conformément a l'art. 61 al. 1 LPA, le reueut étre formé : pour
violation du droit y compris I'exces et I'abus dayvoir d’appréciation (let. a) ;

pour constatation inexacte ou incompléte des fatsinents (let. b). A teneur de
I'al. 2, les juridictions administratives n’ont paompeétence pour apprecier
I'opportunité de la décision attaquée, sauf exoeppirévue par la loi.

bY

Lorsque l'admission a un parcours de formationfesdée sur I'examen
d’'un dossier ou I'évaluation de qualités spécifgjtelles des qualités artistiques,
I'autorité scolaire jouit d'un trés large pouvoiadpréciation (ATA/685/2016 du
16 ao(t 2016 consid. 9b) et le pouvoir de l'auéode recours est extrémement
restreint a l'instar de ce qui prévaut en mati€examens (ATA/681/2014 du
26 aolt 2014 consid. 5), sauf pour les griefs daradormelle, que celle-la peut
revoir avec un plein pouvoir d’examen. En princifgechambre administrative,
dans ce domaine, n'annule donc le prononceé attqgessi I'autorité intimée s’est
laissée guider par des motifs sans rapport aveatlare de I'évaluation qui lui est
demandée ou, d’'une autre maniére manifestementtersable (ATF 121 | 225
consid. 4d ; 118 la 488 consid. 4c ; ATA/681/201dcfié consid. 5).

b. Conformément a la jurisprudence de la chambreé&hns, I'évaluation des
candidatures se fait sur la base des résultataub®u cours de I'année écoulée a
la date limite de dépot des inscriptions. Le calir@ééférence est ainsi objectivé et
identique pour toutes les disciplines et pour sdadats de chaque discipline. Il
est ainsi propre a assurer I'égalité de traitementre les postulants
(ATA/683/2016 du 26 aolt 2016 consid. 3 ; ATA/8M1¥3 du 11 aolt 2015

consid. 4 ; ATA/679/2014 du 26 aolt 2014).

C. Méme si un éleve remplit les criteres minimdiadmission a la date limite
d’inscription, cela ne lui confére pas de droittée @dmis. L'art. 22 al. 2 RCO
conditionne l'admission au dispositif SAE au nomlate places disponibles
(ATA/685/2016 précité consid. 9b).

Dans le cas présent, la recourante n’étaia ddte limite de dépot des
inscriptions, soit au 28 février 2017, titulaireadtune « Swiss Olympic Talent
Card » et ne remplissait ainsi a tout le moins awi®s quatre premiers critéres de
classement parmi les talents atteignant les peginces minimales requises.

Au regard notamment de ces circonstances, riepen@et de penser que,
pour la recourante, le DIP se serait laissé gyiderdes motifs sans rapport avec
la nature de [I'évaluation qui lui était demandée dune autre maniére
manifestement insoutenable.

Les arguments énoncés par l'intéressée dansesmurs — probleme des
heures libres laissées pour I'entrainement surldaeg efforts importants de
celle-ci et de ses parents en vue de sa progressi@atinage artistique et regret
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que le département n’offre pas plus de places adispositif SAE — ne sont pas
pertinents par rapport a la législation et a lsspnudence citées plus haut.

Au demeurant, concernant le dernier grief, limgi explique que, pour des
motifs afférents aux finances publiques, il ne pgas ouvrir des classes
supplémentaires en SAE, méme s'il le souhaitaiugt s’agit de surcroit d’'une
prestation non réellement nécessaire en matiemstdliction publique.

6) Vu ce qui précede, la décision querellée, rapbsur des criteres fondes,
officiels et objectifs, est conforme au droit.

Le recours sera rejeté.

Cela n’enleve rien au talent de la recouranta s¢s efforts méritoires. Au
demeurant, celle-ci est placée en liste d’'atteote e dispositif SAE de I'année
scolaire 2018-2019.

7 Vu lissue du litige, un émolument de CHF 40€era mis a la charge de la
recourante. Celle-ci, enfant mineure ayant agi ggamere, verra cette derniére
astreinte au paiement dudit émolument (art. 81 &lPA). Aucune indemnité de
procédure ne lui sera allouée (art. 87 al. 2 LPA).

* k k k%

PAR CES MOTIFS
LA CHAMBRE ADMINISTRATIVE

ala forme :
déclare recevable le recours interjeté le 14 ja72par A , enfant mineure,
agissant par sa mere Madame B , contre lasidécidu département de

I'instruction publique, de la culture et du spaut 17 mai 2017 ;

au fond :
le rejette ;

met a la charge d’A , enfant mineure, agigsansa mere Madame B , un
émolument de procédure de CHF 400.- ;

dit qu'’il n’est pas alloué d’'indemnité de procédure

dit que, conformément aux art. 82 ss de la loif@eéésur le Tribunal fédéral du 17 juin
2005 (LTF - RS 173.110), le présent arrét peut pteé dans les trente jours qui
suivent sa notification par-devant le Tribunal fedépar la voie du recours en matiére
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de droit public ; le mémoire de recours doit indigles conclusions, motifs et moyens
de preuve et porter la signature du recourant osodemandataire ; il doit étre adressé
au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14, par voidgb®®u par voie électronique aux
conditions de l'art. 42 LTF. Le présent arrét et pgéces en possession du recourant,
invoquées comme moyens de preuve, doivent étresjaitienvoi ;

communique le présent arrét a Madame B , akera recourante, ainsi qu'au
département de l'instruction publique, de la celtetrdu sport.

Siégeant : Mme Junod, présidente, MM. Vernioryaddh, juges.

Au nom de la chambre administrative :

le greffier-juriste : la présidente siégeant :

F. Scheffre Ch. Junod

Copie conforme de cet arrét a été communiquée adiep.

Geneéve, le la greffiere :

A/2590/2017



