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1)

2)

3)

4)

5)

EN FAIT

Madame A , hée le 1952, a été aafibé de prestations
versées par I'Hospice général (ci-aprés: I'hogpicks ' juin 2001 au 30
novembre 2002 au titre de [l'ancienne loi sur I'sisgice publique du
19 septembre 1980 (aLAP - J 4 05) (aide sociale) duillet 2011 au 31 janvier
2012 au titre de l'ancienne loi sur les prestati@asmtonales accordées aux
chémeurs en fin de droit du 18 novembre 1994 (aLRM®C J 2 25), puis, a la
suite de I'abrogation de cette derniére, ufévrier 2012 au 31 janvier 2014 au
titre de la loi sur l'insertion et l'aide sociahglividuelle du 22 mars 2007 (LIASI -
J 4 04).

Les 26 juillet 2012 et 6 juin 2013, Mme A a signé le formulaire
intitulé « Mon engagement en demandant une aidandiere a I'Hospice
général », par lequel elle s’engageait entre awtredonner immeédiatement et
spontanément a I'Hospice général tout renseignegietttute piece nécessaire a
I'établissement de [sa] situation personnelle, fahei et économique tant en
Suisse qu’a I'étranger, en particulier toute infation sur toute forme de revenu
ou de fortune (y compris par exemple les provisemer@mptes de chauffage
restitué-e-s par [son] bailleur) », a « informenmatdiatement et spontanément
I'Hospice général de tout fait nouveau de natueng@ainer la modification du
montant de [ses] prestations d’aide financiereamohent de toute modification
de [sa] situation personnelle, familiale et écormpmi tant en Suisse qu'a
I'étranger », et « a rembourser a I'Hospice généwate prestation exigible a
teneur des articles 12 al. 2, ainsi que 36 a 411LAS

Dans sa «demande de prestations d’aide sofirdaciere » signée le
27 juillet 2012, Mme A a, sous la rubriguandemnités journalieres /
rentes de l'assurance invalidité » coché les casaesn » dans la colonne
« demande en cours » et dans celle « prestatioagagse>.

Dans le document « Demande de prestations el'dithanciere /
réévaluation » signé le 6 juin 2013, elle a cochédse « oui » dans la rubrique
« santé - changement de situation / élément nouvesatec la mention qu’en
raison d’'une chute a fin 2012, elle avait subi fnaeture de deux vertébres et
avait du mal a se déplacer », « non » dans laquérk ressources des membres
du groupe familial - changement de situation / &@étmouveau : A) Revenus ;
B) Autres revenus ; C) Fortune ».

A la demande de Mme A , l'assistante $odala I'hospice a, par
lettre du 5 décembre 2013, appuyé une demandeedfmdctuelle que celle-ci
avait adressée au service social de la Ville dee@Gerfci-apres : le SSVG), en
confirmant que sa situation financiére était adtmeént difficile.
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7)
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9)

10)

Selon les allégations de I'hospice non conésstéur ce point, ladite
assistante sociale a, le 16 décembre 2013, re@ppel téléphonique du SSVG
concernant la demande de soutien financier poncteel Mme A ,
l'informant de ce que cette derniere avait recu ulgeision de rente de
I'assurance-invalidité (ci-aprés : I'Al) a 100 % éate du 12 décembre 2013.

Par courrier du 8 janvier 2014, I'hospice, anRMCAS, a fait part a
Mme A de ce qu’il avait appris qu’elle avatu une décision positive
suite a une demande de rente Al, lui a rappelétguies ressources ou toutes
démarches visant a changer sa situation devaétieisignalées et lui a demandé
de lui faire parvenir, d’ici au 20 janvier 2014 eucopie de la décision de rente Al,
un ordre de paiement adressé au service des pastatomplémentaires (ci-
aprés : le SPC) signé concernant les rentes cagraitun ordre de paiement
adressé a ce service signé concernant un eveatrectif.

En labsence de production de ces documents,spice serait dans
I'obligation de notifier a Mme A une sanctimoire un arrét de droit en
vertu de l'art. 35 al. 1 LIASI. La teneur de I'aB2 al. 1 LIASI était en outre
rappelée.

Le 16 janvier 2014, I'hospice a recu de Mme A la décision de rentes
mensuelles de I'Al du 12 décembre 2013 mentionnant montant de
CHF 1'269.- et une prise d'effet atl 4eptembre 2013.

Il est toutefois précisé que par décision du&®ier 2014, I'Al a fixé la
rente & CHF 1'281.- dés |& $eptembre 2013.

Par décision du 22 janvier 2014, I'hospice,t&irRMCAS, a réclamé a
Mme A le remboursement de la somme de CHI65'@orrespondant aux
montants indiment percus aux mois de septembrebrect novembre et
décembre 2013, soit pour chacun de ces quatre Gitks1'269.- résultant de la
différence entre le droit avant correction (CHFRR'®5 les trois premiers mois et
CHF 3'002.15 en décembre 2013) et le droit apréection (CHF 1'721.55 les
trois premiers mois et CHF 1'733.15 en décembre3201

Par acte du 20 février 2014, Mme A anfoopposition contre cette
décision.
A la date de I'envoi de son opposition, I'hospiee serait en mesure de lui

réclamer que la somme de CHF 2'899.- et non de &6#6.-.

L'intéressée estimait en outre pouvoir bénéfider la remise prévue a
I'art. 42 al. 1 LIASI, étant donné notamment quéefi’avait pas commis de faute,
ni méme une négligence.
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11)

12)

13)

Parallelement, Mme A a, par lettre dun®drs 2014, rappelé a
I'hnospice la teneur de son précédent courrier dunis 2014, contestant le
versement a I'hospice du montant rétroactif de AHB76.- selon la décision du
SPC du 4 mars 2014.

A teneur de cette décision, intitulée «Plan ddcul des prestations
complémentaires : période d¥ keptembre 2013 au 31 décembre 2013 », le
montant total des prestations complémentaires &beker(ci-apres: PCF) et
cantonales (PCC) s’élevait a CHF 5'784.- (CHF 14464), respectivement
CHF 3'396.- (CHF 849.- x 4) pour la période diiseptembre au 31 décembre
2013 et & CHF 4'341.- (CHF 1'447.- x 3), respeatimet CHF 2'547.- (CHF 849.-

x 3) pour la période du®ljanvier au 31 mars 2014, soit au total CHF 16'Q68.
dont le montant de CHF 11'476.- était versé a plass

Par décision du 28 mars 2014, le SPC a rejef@pdsition formée par
Mme A qui contestait uniquement le versemdnt rétroactif de
CHF 11'476.- a I'hospice. Celle-ci n'a pas inta¥je¢cours contre cette derniére
décision.

L’hospice a, par courrier de la direction @etion sociale du 16 avril 2014,
répondu notamment a Mme A que, sur le monkI@HF 11'476.- versé
par le SPC, CHF 8'629.95 étaient affectés au remsbment des avances qu'il lui
avait accordées du °1 septembre 2013 au 31 janvier 2014 et
CHF 3'845.05 au remboursement des dettes qu’edl¢ emvers I'hospice et qui
s’élevaient au total a CHF 39'376.25 sous réseweédultat de son opposition
concernant le montant de CHF 5'076.- fixé danstasibn du 22 janvier 2014.

Figurait dans ce courrier un tableau retenant @18B0.95 ([CHF 1'721.55
x 3] + [CHF 1'733.15 x 2]) comme résultat de laotwle « Prestations HG »,
CHF 11'476.- (JCHF 2'295.- x 4] + CHF 2'296.-) commésultat de la colonne
« Rétroactif SPC » et CHF 2'845.05 ([CHF 573.45 ]x+3CHF 561.85 +
CHF 562.85) comme résultat de la colonne « Morgarfaveur de l'usager ».

Par décision de son directeur général du 20 2044, I'hospice a
partiellement admis I'opposition formée par Mme A contre la décision du
22 janvier 2014, en ce sens que le montant a uestiétait fixé non a
CHF 5'076.- mais a CHF 3'970.-, la remise de ad#t@iere somme ne lui étant
pas accordée.

L'unité RMCAS avait retenu a tort que l'intéressavait recu un rétroactif
de CHF 5'076.-, alors gu'il s’élevait a CHF 3'970a somme de CHF 1'106.-
ayant été retenue en faveur de la Caisse cantgealevoise de chémage (ci-
apres : la CCGC).
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14)

A la suite d’un recours formé le 20 juin 20t4complété le 15 juillet 2014
par Mme A contre cette décision sur oppasitaprés de la chambre
administrative de la Cour de justice (ci-apres chambre administrative) (cause
A/1793/2014), 'hospice a, par décision en recadsition du 22 aolt 2014,
annulé sa décision du 20 mai 2014 et accepté derslal somme due, grace a la
compensation du montant versé de CHF 11'909.60 paumériode du
1°" septembre 2013 au 31 janvier 2014 avec le réifoastsé par le SPC de
CHF 11'476.-. Ainsi, bien gqu'il restait un solde @elF 433.60 non remboursé par
le SPC, 'hospice annulait compléetement la dette du titre du remboursement
des prestations qui avaient été allouées a la ioéaiéd du £ septembre 2013 au
31 janvier 2014.

Le tableau contenu dans la lettre de la directlenl’action sociale du
16 avril 2014 était erroné.

Selon le tableau « Retro AVS/AI/LPP/SPC » daté26umai 2014 et les
décomptes définitifs de virements, la somme de CHB09.60 se décomposait de
la maniere suivante :

- pour septembre 2013, CHF 2'739.20, soit CHF 2'4&8e5sés sur le compte
de la personne aidée, CHF 128.65 versés au Dr B__a titre de
remboursement des frais dentaires, CHF 52.- vexd&sssureur-maladie de
Mme A a titre de dépassement de la primesdfaace-maladie
moyenne cantonale, CHF 100.- prélevés sur la pi@stde I'intéressée a titre

de remboursement de dettes antérieures enverpikdieos

- pour octobre 2013, CHF 2'610.55, soit CHF 2'458&sés sur le compte de
la personne aidée, CHF 52.- versés a I'assureuaigah titre de dépassement
de la prime d’assurance-maladie moyenne canto@#é&, 100.- prélevés sur
la prestation de l'intéressée a titre de rembouesgnde dettes antérieures
envers I'hospice ;

- pour novembre 2013, CHF 2'610.55, soit CHF 2'458&sés sur le compte
de la personne aidée, CHF 52.- versés a l'assumaladie a titre de
dépassement de la prime d’assurance-maladie moyamenale, CHF 100.-
prélevés sur la prestation de lintéressée a ti'aemboursement de dettes
antérieures envers I'hospice ;

- pour décembre 2013, CHF 2'609.15, soit CHF 2'458e¥5és sur le compte
de la personne aidée, CHF 54.- versés a l'assumaladie a titre de
dépassement de la prime d’assurance-maladie moyamenale, CHF 100.-
prélevés sur la prestation de lintéressée a ti'aemboursement de dettes
antérieures envers I'hospice ;
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15)

16)

- pour janvier 2014, CHF 1'340.15, soit CHF 1'186v&Esés sur le compte de
la personne aidée, CHF 54.- versés a I'assureuaigah titre de dépassement
de la prime d’assurance-maladie moyenne canto@#é&, 100.- prélevés sur
la prestation de I'intéressée a titre de rembouese e dettes antérieures

- envers I'hospice.

A teneur du tableau « Retro AVS/AI/LPP/SPC » daité20 mai 2014, la
somme de CHF 11'476.- versée par le SPC avait étélée par I'hospice a
concurrence de CHF 1'470.20 pour septembre 2018, CTB#1.55 pour octobre
2013, CHF 1'341.55 pour novembre 2013, CHF 5'98ad&% décembre 2013 et
CHF 1'340.15 pour janvier 2014.

Par acte expédié le 24 septembre 2014 auegréff la chambre
administrative, Mme A a formé recours contee décision en
reconsidération de I'hospice du 22 aolt 2014, a@rtl a son annulation en tant
qu’elle compensait les prestations touchées ‘dseptembre 2014 (recte : 2013)
au 31 janvier 2014 a hauteur de CHF 11'476.- aeePICF et PCC accordées,
ainsi gqu’a la condamnation de l'intimé a lui vertes sommes de CHF 5'576.- et
CHF 1'210.15, avec intéréts a 5 % des le dépbedaurs, ainsi qu'a « tous les
frais et dépens ».

Du 1I* septembre 2013 au 31 janvier 2014, elle auraitpefcevoir un
montant total de CHF 17'881.-, correspondant a foisgsa rente Al (CHF 1'281.-
x 5 = CHF 6'405.-) et a des prestations complénrestd[CHF 2'295.- x 4] +
CHF 2'296.- = CHF 11'476.-). Elle avait effectivarhgercu de I'hospice une
somme totale de CHF 11'015.15 ([CHF 2'458.55 x 3]CHF 2'455.15 +
CHF 1'186.-), a laquelle s’ajoutait la rente Al uecen janvier 2014 de
CHF 1'281.-, soit pour le tout CHF 12'296.-. Saaibn financiere s’était ainsi
péjorée de CHF 5'576.-, dés lors que la somme de 104176.- avait été restituée
en mains de I'hospice par le SPC, au lieu de CHB0* seulement.

La somme de CHF 1'210.15 réclamée en rembourseseetomposait des
montants versés a l'assureur-maladie a titre deas$@ment de la prime
d’assurance-maladie moyenne cantonale ([CHF 523} x [CHF 54.- x 2] =
CHF 264.-), des cing montants de CHF 100.- prélemdés la prestation de
I'intéressée a titre de remboursement de dettefriantes envers I'hospice, du
remboursement des frais dentaires de CHF 128.6S| gue de la somme de
CHF 317.50 constituée de cing montants de CHF 63668 en compte
mensuellement au titre du revenu de la fortune taoalcul de ses prestations.

Dans sa réponse du 7 novembre 2014 (causeQ®ZRBL4), I'hospice a
conclu préalablement a la jonction de cette noavphocédure avec la cause
A/1793/2014, au fond, au rejet du recours interggtétre sa décision du 22 aodt
2014 et a la confirmation de cette derniere.
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17)

18)

19)

20)

1)

2)

Par décision du juge délégué du 19 novembrg4 28ans la cause
A/1793/2014, la chambre administrative a dit quedeours était devenu sans
objet, a rayé la cause du role, a dit qu’il n’épas percu d’émolument et a alloué
une indemnité de procédure de CHF 800.-a Mme A .

Dans sa réplique du 23 décembre 2014 (caus2898/2014),
Mme A a persisté dans ses conclusions etiprootamment un relevé de
compte de sa banque mentionnant entre autres,|période présentement en
cause, les montants que les décomptes définitifhdspice indiquaient comme
versés sur son compte.

Par lettre du 9 janvier 2015, le juge délédeda chambre administrative a
informé les parties de ce que la cause était gaxrjiéger.

Pour le reste, les arguments des parties tsenortant que de besoin, repris
dans la partie en droit ci-apres.

EN DROIT

Interjeté en temps utile devant la juridictioompétente, le recours est
recevable sous ces angles (art. 52 LIASI ; art. d82a loi sur l'organisation
judiciaire du 26 septembre 2010 - LOJ - E 2 08.;62 al. 1 let. a de la loi sur la
procédure administrative du 12 septembre 1985 - LEA 10).

Seules des décisions pouvant faire I'objet d&oours devant la chambre de
céans (art. 57 let. a, b et ¢ LPA), des conclusmms/elles sont irrecevables.

La nouveauté d'une conclusion s'apprécie paroragpl'objet du litige de
I'instance précédente, correspondant a l'objetadelélcision attaquée qui est
déterminé par les conclusions formulées devantdadstance (ATF 136 V 362
consid. 3.4 et 4.2 = RDAF 2011 | 419 [rés.] ; archt Tribunal fédéral
2C 581/2010 du 28 mars 2011 consid. 1.5 ; ATA/7618du 12 novembre 2013
consid. 6 ; ATA/18/2013 du 8 janvier 2013 consid@).IN'est donc pas nouvelle
une conclusion du recourant n'allant pas, dangéiitat, au-dela de ce qui a été
sollicité devant l'instance précédente ou ne demamanpas autre chose (arréts du
Tribunal fédéral 2C_77/2013 du 6 mai 2013 consid.;BC_811/2012 du 4 mars
2013 consid. 4 ; ATA/751/2013 précité consid. 6).

Selon l'art. 68 LPA (nouveaux moyens), sauf eloaprévue par la loi, le
recourant peut invoquer des motifs, des faits strdeyens de preuves nouveaux
qui ne I'ont pas été dans les précédentes procg&dure
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3)

4)

5)

6)

En I'occurrence, les conclusions du recourddaenhau paiement par I'intimé
des sommes de CHF 5'576.- et CHF 1'210.15 n’'onéfgaformulées auparavant,
soit devant l'autorité administrative.

Méme si ces conclusions paraissent liees auxfsgseulevés par la
recourante contre la décision de reconsidératiogrediée, elles n'en sont pas
moins nouvelles et, partant, irrecevables.

Le recours est en revanche recevable dans larenesu il conclut a
I'annulation de la décision en tant qu’elle competes prestations touchées du
1% septembre 2014 (recte : 2013) au 31 janvier 20hdudeur de CHF 11'476.-
avec les PCF et PCC accordées.

La recourante n’a pas contesté la décisionRI0 8u 28 mars 2014 rejetant
son opposition formée contre la décision du 4 r@adst dudit service de restituer
a I'hospice la somme de CHF 11'476.-, de sortecgtie décision sur opposition
est entrée en force et que le versement de cetimea I'intimé ne peut en tant
que tel plus étre contesté.

La LIASI a pour but de prévenir I'exclusion ge et d’aider les personnes
qui en souffrent & se réinsérer dans un environnemsecial et professionnel
(art. 1 al. 1).

Les prestations de l'aide sociale individuellatdtaccompagnement social,
des prestations financieres et I'insertion profasselle (art. 2 LIASI).

Aux termes de l'art. 8 LIASI (principes), la pensie majeure qui n’est pas
en mesure de subvenir & son entretien ou a cedungenbres de la famille dont il
a la charge a droit & des prestations d’aide fiilga@dal. 1) ; ces prestations ne
sont pas remboursables, sous réserve des art. 2,2ea136 a 41 LIASI (al. 2).

Conformément a lart. 9 LIASI (subsidiarité)esl prestations d'aide
financiére versées en vertu de la présente loisddidiaires a toute autre source
de revenu, aux prestations découlant du droit dantélle ou de la loi fédérale sur
le partenariat enregistré entre personnes du méreg du 18 juin 2004, ainsi qu'a
toute autre prestation a laquelle le bénéficiaire® membres du groupe familial
ont droit, en particulier aux prestations d'assteansociales fédérales et
cantonales, et aux prestations communales, a pamoe des prestations
occasionnelles (al. 1) ; le bénéficiaire et les fw du groupe familial doivent
faire valoir sans délai leurs droits auxquels Baifihanciere est subsidiaire et
doivent mettre tout en ceuvre pour améliorer letration sociale et financiere
(al. 2); exceptionnellement, les prestations daifinanciere peuvent étre
accordées a titre d'avance sur prestations soc@lesi'assurances sociales
(al. 3 let. a).

A/2896/2014
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7)

Selon l'art. 37 LIASI (prestations versées aetitd'avances sur des
prestations sociales ou d'assurances sociales estapons touchées a titre
rétroactif en dehors d'une avance), si les presistil'aide financiére prévues par
la présente loi ont été accordées a titre d'avardasss l'attente de prestations
sociales ou d'assurances sociales, les prestatibaisle financiére sont
remboursables, a concurrence du montant versé'hempice durant la période
d'attente, des l'octroi desdites prestations sexiall d'assurances sociales (al. 1) ;
I'hospice demande au fournisseur de prestationslegi@rriérés de prestations
afférents a la période d'attente soient versé®&msins jusqu'a concurrence des
prestations d'aide financiere fournies durant lane@ériode (al. 2) ; il en va de
méme lorsque des prestations sociales ou d'asssraociales sont versées au
bénéficiaire avec effet rétroactif pour une périadeant laquelle il a percu des
prestations d'aide financiere (al. 3) ; I'actionrestitution se prescrit par cing ans,
a partir du jour ou I'hospice a eu connaissancdaituqui ouvre le droit au
remboursement ; le droit au remboursement s'éairplus tard dix ans apres la
survenance du fait (al. 4).

a. Lart. 32 al. 1 LIASI prescrit que le demandeu son représentant légal
doit fournir gratuitement tous les renseignemegtseasaires pour établir son droit
et fixer le montant des prestations d'aide finanecie

La LIASI impose un devoir de collaboration et denseignement
(ATA/1024/2014 précité ; ATA/864/2014 précite). Gomément a l'art. 33
al. 1 LIASI, le bénéficiaire ou son représentagialéedoit immédiatement déclarer
a I'hospice tout fait nouveau de nature a entradeenodification du montant des
prestations d’aide financiére qui lui sont allouéadeur suppression.

b. Le document intitulé « Mon engagement en demaingne aide financiere a
I'Hospice général » concrétise cette obligation cddlaborer en exigeant du
demandeur qu'il donne immédiatement et spontanéndenthospice tout
renseignement et toute piece nécessaire a I'@ablent de sa situation
personnelle, familiale et économique tant en Swusi&e I'étranger (ATA/239/2015
du 3 mars 2015 ; ATA/368/2010 dff juin 2010).

c. En vertu de l'art. 36 LIASI (prestations pergurdiment), est considérée
comme étant percue indment toute prestation té éouchée sans droit (al. 1) ;
par décision écrite, I'hospice réclame au béndfigiar sa succession ou a ses
héritiers qui I'ont acceptée, le remboursemenbdeetprestation d'aide financiere
percue indiment par la suite de la négligence odadiaute du bénéficiaire
(al. 2) ; le remboursement des prestations indOnwemhées peut étre réclamé si
le bénéficiaire, sans avoir commis de faute ou @gligence, n'est pas de bonne
foi (al. 3); l'action en restitution se prescrarpcing ans, a partir du jour ou
I'hnospice a eu connaissance du fait qui ouvre & du remboursement ; le droit
au remboursement s'éteint au plus tard dix ans dg@reurvenance du fait (al. 5) ;
si la restitution de l'indu donne lieu & compemsgtile minimum vital du
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8)

bénéficiaire, calculé selon les normes d'insaibifga de la loi fédérale sur la
poursuite pour dettes et la faillite du 11 avril8B28(LP - RS 281.1), doit étre
respecté.

Celui qui a déja encaissé des prestations pécesiabtenues en violation
de son obligation de renseigner est tenu de lebaerser selon les modalités
prévues par la LIASI qui concrétisent tant le pipecgénéral de la répétition de
I'enrichissement illégitime que celui de la révamat avec effet rétroactif, d'une
décision administrative mal fondée (Pierre MOORJktie POLTIER, Droit
administratif, vol. 2, " éd., 2011, p. 168 ss), tout en tempérant I'obtigatle
rembourser en fonction de la faute et de la bonnmauvaise foi du bénéficiaire
(ATA/239/2015 précité ; ATA/1024/2014 précité).

Il convient toutefois d’'apprécier, au cas par, celsaque situation pour
déterminer si I'entier des prestations, ou seulérnee partie de celles-ci, a été
percu indiment et peut faire I'objet d'une demande remboursement
(ATA/239/2015 précité ; ATA/127/2013 du 26 févrzi13).

A teneur de l'art. 42 LIASI (remise), le bénéice qui était de bonne foi
n'est tenu au remboursement, total ou partiel,dgres la mesure ou il ne serait
pas mis, de ce fait, dans une situation difficile {) ; dans ce cas, il doit formuler
par écrit une demande de remise dans un délagdiours des la notification de
la demande de remboursement ; cette demande dseresti adressée a I'hospice
(al. 2).

d. Toute prestation obtenue en violation de |Igdtlion de renseigner I’hospice
est une prestation percue indiment (ATA/239/201&cips ; ATA/1024/2014
précité ; ATA/864/2014 précité).

En I'espéce, contrairement a ce que semblesouintimé, les versements
de prestations effectués par celui-ci en faveutadecourante pour les mois de
septembre a décembre 2013 n’'ont pas pu I'étreeadidvances au sens des art. 9
al. 3 let. a et 37 al. 1 LIASI, puisque, d'une pdatdécision de rente Al n’avait
alors pas été rendue (cf. art. 37 al. 3 LIASI ateoivo) et, d’autre part, qu'il
ignorait alors que la bénéficiaire était dans €ate de prestations sociales ou
d’assurances sociales, étant précisé que le vitepmmw décembre 2013 a été
opéré le 16 décembre 2013, soit le méme ou I'hespiété informé par le SSVG
gue l'intéressée venait de recevoir une décisiored Al.

Cela n’a toutefois aucune incidence pratiquesque I'art. 37 al. 3 LIASI,
qui vise le cas de versements de prestations semal d’assurances sociales avec
effet rétroactif et doit étre lu en lien avec ledide la disposition Iégale, en
particulier les termes « prestations touchéesra tiétroactif en dehors d'une
avance », attribue a I'nospice le méme droit si @mestations d’aide financiere
n'ont pas été versées a titre d’avance que si &iesété.
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Au demeurant, pour ces mois de septembre a déeegild3, il ne fait
aucun doute que la recourante, contrairement aokkgations légales et aux
engagements pris dans les documents qu’elle agmiisrsignés a I'hospice, a
violé son obligation de renseigner en ne faisastgavoir a celui-ci qu’elle était
en attente d’'une décision de I'Al, ce d’autant pjug, dans sa demande signée le
27 juillet 2012, elle avait, sous la rubrique «anthités journaliéres / rentes de
I'assurance invalidité » coché les cases « nonns da colonne « demande en
cours » et dans celle « prestations versées »a Bidourante avait respecté son
obligation de renseigner I'hospice, celui-ci augaitverser ses prestations a titre
d’avances. Il importe peu que lintéressée ne pibupas savoir, jusqu’a la
réception de la décision de I'Al du 12 décembre3@il elle allait étre mise au
bénéfice d’une rente Al et avec effet &iskptembre 2013. La recourante, qui ne
peut pas étre considérée comme de bonne foi spoing a ainsi en tout état de
cause percu indiment des prestations de l'intimé& pette période, au sens de
I'art. 36 LIASI.

En revanche, I'hospice a versé, le 27 janvier42Gdes prestations a la
recourante pour le mois de janvier 2014 en sagbenfiditement qu’elle avait recu
une décision de rente Al et dans I'attente deseveesits de I'Al et du SPC, de
sorte que pour ce mois-ci, ses prestations ona@térdeées a titre d’avance au
sens des art. 9 al. 3let. aet 37 al. 1 LIASI.

a. La recourante ne remet pas en cause laéréds versements qui sont
indiqués dans les décomptes définitifs de virengablis par l'intimé pour les

mois de septembre 2013 a janvier 2014 et qui serguaplus confirmés par le

relevé de compte qu’elle a produit.

b. Elle fait en revanche valoir que la facture d@r B de
CHF 128.65 devrait étre prise en charge par le SHCsus des prestations
versées. L'intimé I'admet en ce sens que le SPC@ebhaboursé par le versement
du rétroactif. Cela étant, I'hospice ayant effesthent payé ce montant, la
position de celui-ci ne préte pas le flanc a léque.

S’agissant des montants versés a I'assureur-ieadatitre de dépassement
de la prime d’assurance-maladie moyenne cantohiakimé les a effectivement
réglés, de sorte qu'il est parfaitement Iégitimél des ait considérés comme des
prestations devant faire I'objet de remboursemdhgst sans aucune importance
que les montants pris en charge concernant I'assesanaladie obligatoire par le
SPC soient le cas échéant plus élevés.

Les griefs de la recourante relatifs aux prélésas de CHF 100.- sur les
prestations de l'intéressée a titre de remboursetherdettes antérieures envers
I’'hospice ainsi qu'aux cing montants de CHF 63.68 pn compte mensuellement
au titre du revenu de la fortune dans le calculsde prestations ne sont pas
recevables, dans la mesure ou, d’'une part, cesspuepeuvent que résulter d’'une
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décision qui est antérieure aux virements effecetés’a pas fait I'objet d'un
recours dans le délai Iégal et ou, d’autre parprésent litige ne porte pas sur le
calcul des prestations qui ont été versées pdmiicndurant la période litigieuse,
mais seulement sur la question de savoir si cel@iait fondé a utiliser la somme
recue du SPC comme il I'a fait. Les prélevementasuels de CHF 100.-, fondés
sur l'art. 30 LIASI, doivent étre considérés de @&me maniére que des
prestations, étant donné qu’ils réduisent les dete I'intéressée a I'égard de
l'intimé.

c. C'est donc de maniére exacte - et apres vatific du calcul de I'hospice
par la chambre de céans - que celui-ci a retenir afi@ctivement versé des
prestations a concurrence de la somme totale de X1F¥99.60 pour les mois de
septembre 2013 a janvier 2014. Partant, le tablgawant dans la lettre de la
direction de I'action sociale de I'hospice du 16ila®014 est erroné.

d. Dans la mesure ou seule doit étre examinéaclanfdont I'hospice a utilisé
les sommes recues du SPC, on ne voit pas en quuiatement a ce que soutient
la recourante, les prestations dues et/ou effeoeve versées par I'Al et le SPC
pourraient entrer dans le cadre du présent liigen quoi la situation financiére
de l'intéressée aurait été moins bonne avec lestgirens de I'hospice que sans
ces prestations mais avec les versements destmmestaomplémentaires et de la
rente Al dés le 4 septembre 2013. Il importe en outre peu que lestations
complémentaires soient le cas échéant plus géméregise les prestations de
lintimé.

Quoi gu'il en soit, les prestations versées patihé ont été couvertes et
méme dépassées par celles du SPC ([{PCF de CHB.144CC de 849.-} x 4]
+ PCF de CHF 1'447.- + PCC de 849.- = CHF 11'4#.de I'Al (CHF 1'281 x 5
= CHF 6'405.-) réunies.

C’est des lors en tout état de cause en vainauecourante fait valoir un
préjudice de CHF 5'576.-.

Au vu de ce qui précede, c’est conformémdiaira 37 LIASI que I'hospice
a soldé par compensation la somme totale de setfioas et avances versées a
la recourante pour la période de septembre 20a8\aegr 2014 grace au montant
rétroactif des PCF et PCC de CHF 11'476.- recu RIG 8t portant sur la méme
période.

Méme si ce n’était pas l'art. 37 LIASI mais I'aB6 LIASI qui avait été
applicable pour les mois de septembre a décembi8, 2tkette compensation
aurait tenu lieu pratiquement de remboursement ens e cette derniére
disposition légale, remboursement conforme au daime il a été retenu plus
haut. La remise prévue par I'art. 42 LIASI n'aurait tout état de cause pas pu
étre sollicitée par la recourante, dans la mesuréaccompensation opérée par
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I'intimé ne I'a nullement appauvrie puisque le ogictif versé par le SPC n’a servi
gu’au remboursement des prestations indues, pataita méme période.

Au demeurant, par sa décision litigieuse, I'hospia renoncé au
remboursement de CHF 433.60.- (CHF 11'909.60 - CHE76.-), ce en faveur
de la recourante.

11) En conséquence, la décision querellée esbooefau droit en tous points
et le recours sera rejete.

12) En matiére d'assistance sociale, la procéektrgratuite pour la recourante
(art. 11 du reglement sur les frais, émolumentsndemnités en procédure
administrative du 30 juillet 1986 - RFPA - E 5 18).0Vu l'issue du litige, aucune
indemnité de procédure au sens de l'art. 87 aPAR he lui sera allouée.

* k k k%

PAR CES MOTIFS
LA CHAMBRE ADMINISTRATIVE

rejette, dans la mesure ou il est recevable, leurscinterjeté le 24 septembre 2014 par
Madame A contre la décision de I'Hospice gdrdu 22 aolt 2014 ;

dit qu’il n’est pas percu d’émolument, ni allouéndfemnité de procédure ;

dit que, conformément aux art. 82 ss de la loif@eéésur le Tribunal fédéral du 17 juin
2005 (LTF - RS 173.110), le présent arrét peut pteé dans les trente jours qui
suivent sa notification par-devant le Tribunal fédépar la voie du recours en matiére
de droit public ; le mémoire de recours doit indigles conclusions, motifs et moyens
de preuve et porter la signature du recourant osodemandataire ; il doit étre adressé
au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14, par voidg®®u par voie électronique aux
conditions de l'art. 42 LTF. Le présent arrét et pgeces en possession du recourant,
invoquées comme moyens de preuve, doivent étresjaitienvoi ;

communique le présent arrét a Me Mélanie MathysZBpmavocate de la recourante,
ainsi qu'a I'Hospice général.

Siégeants : M. Verniory, président, MM. Thélin eg@n, juges.

Au nom de la chambre administrative :
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le greffier-juriste : le président siégeant :

F. Scheffre J.-M. Verniory

Copie conforme de cet arrét a été communiquée aries.

Geneve, le la greffiére :
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