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EN FAIT

Monsieur J , ressortissant béninois né en 1979, est arrivé enl&Suiss
12 novembre 2002, au bénéfice d’'une autorisation de séjour pour études.

Cette derniére avait été régulierement renouvelée jusgufin Idu mois
d’octobre 2007.

Par décision du 28 avril 2010, I'office cantonal de la populatioap(@s :
OCP) a refusé de renouveler I'autorisation de s€jour pour études de M .
Ce dernier disposait d'un délai échéant le 30 juin 2010 pour quitteriteiterde
la Confédération helvétique.

L’intéressé a saisi la commission cantonale de recours aieren
administrative (ci-aprés: la commission), devenue depuis lors[rilunal
administratif de premiere instance (ci-apres : TAPI) d’'un recours, le 26 mai 2010.

a.  Parjugement di'février 2011, le TAPI a rejeté le recours.

b. Ce jugement a été expédi€, par pli recommandé avec acads®pligon, a
'adresse genevoise de M. J

La Poste suisse ne I'a toutefois pas distribué, mais retawsae expéditeur

car l'intéressé avait demandé a ce que son courrier soit théxpa poste
restante, et ce mode de distribution n’était pas admis pour les actes jugliciaire

c. Le TAPI a alors adressé le jugement &ufévrier 2011 a M. J par
pli recommandeé et, selon le site du suivi de la distribution du eoutei La Poste
« Track and Trace », remis a l'intéressé le samedi 19 février 2011.

Par courrier daté du 18 mars 2011, mis a la poste le 19 mars 2@Tl et
par la chambre administrative de la section administrative @®la de justice
(ci-apres : la chambre administrative) le 22 du méme mois, M. J__a recouru
contre le jugement du TAPI dd'février 2011, concluant & ce que son permis de
séjour temporaire soit renouvelé.

Cet acte n’était pas signeé.

Le 22 mars 2011, la chancellerie de la chambre administi@mtaecusé
réception du recours, et indiqué au recourant :

« Cependant, nous observons que celui-ci ne comporte pas votre signature.

En conséquence, nous vous invitons a nous en adresser un nouvel
exemplaire diment signé par vos soins, ou a venir le signer ae gieffa
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10.

chambre administrative, dans le délai légal de recours courargaiggion de la
décision que vous entendez contester, sous peine d’irrecevabilité.

Par courrier recommandé remis a La Poste le 28 mars 2011, M.
agissant en personne a transmis un exemplaire du recours, diment signée.

Le 14 avril 2011, 'OCP a conclu, quant au fond, au rejet du recours.

Par décision du 6 mai 2011 le vice-président du Tribunal civil a mis
M. J au bénéfice de I'assistance juridique.

Le 5 mai 2011, 'OCP a indiqué qu’il n'avait pas d'observations
complémentaires a formuler au sujet du recours.

Le 9 mai 2011, M. J , par la plume de son conseil, a persistéslans
termes et les conclusions de son recours.

Sur quoi, la cause a été gardée a juger.

EN DROIT

Interjeté en temps utile devant la juridiction compétente, deurs est
recevable de ce point de vue (art. 132 de la loi sur I'orgamgaticiaire du 26
septembre 2010 (LOJ - E 2 05; art. 62 al. 1 let. a de la loi sprozédure
administrative du 12 septembre 1985 - LPA - E 5 10).

En vertu de l'art. 64 al. 1 LPA, le recours est formé grdlr &t adressé a la
juridiction administrative appelée a en connaitre.

a. Ateneur des art. 12 ss de la loi fédérale complétant le dBaldsuisse du

30 mars 1911 (Livre cinquieme : Droit des obligations - CO - RS 220) e
notamment de l'art. 14 al. 1, la forme écrite implique que la signaloit étre
écrite a la main par celui qui s'oblige.

De jurisprudence constante, la signature olographe originaleurest
condition nécessaire que doit respecter tout acte pour étre considémde un
recours (ATA/36/2011 du 25 janvier 2011 ; ATA/277/2002 du 28 mai 2002 et
références citées).

b. La prohibition du formalisme excessif, garantie procédurale dadode
I'art. 29 de la Constitution fédérale de la Confédération suissE8cavril 1999
(Cst. - RS 101) commande cependant a l'autorité de ne pas sancip@amner
l'irrecevabilité les vices de procédure aisément reconnaessadlixquels il
pourrait étre remédié a temps, car signalés utilement alepta{ATA/244/2010
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du 13 avril 2010 ; ATA/668/2009 du 15 décembre 2009 ; ATA/451/2007 du 4
septembre 2007).

Ainsi, le défaut de signature est cependant un vice réparable apizunt
que la signature soit ajoutée pendant le délai de recours 123 F 166 ; art. 65
al. 3 LPA ; art. 52 al. 2 de la loi fédérale sur la procédurerasimative du 20
décembre 1968 - PA - RS 172.021 ; art. 30 al. 2 de la loi fédérale dsatiam
judiciaire du 16 décembre 1943 - OJ - RS 173.110). Cette réglementaiiba te
éviter tout formalisme excessif en permettant a lintéreds réparer une
omission.

En l'occurrence, aucun exemplaire de recours comportant une sgnatur
originale n'a été remis a la poste ou est parvenu a la chadbrieistrative dans
le délai de recours fixé par la loi, qui venait a échéancenid 21 mars 2011.
Quant a I'exemplaire posté le 28 mars 2011, il est certes sigisea été expédié
au dela du délai légal de trente jours.

Le courrier adressé par la chancellerie de la chambre atmiivie le
22 mars 2011 ne modifie en rien cette issue, des lors que, lors depgalitien,
la date a laquelle le jugement du TAPI avait été notifié n’était pas connue

En conséquence, le recours sera déclaré irrecevable.

4. Aucun émolument ne sera mis a la charge de recourant, qui plaide
bénéfice de I'assistance juridique (art. 87 LPA).

* k k% %

PAR CES MOTIFS
LA CHAMBRE ADMINISTRATIVE

déclare irrecevable le recours interjeté le 28 mars 2011 pariddords contre le
jugement du Tribunal administratif de premiére instance’thévrier 2011 ;

dit qu’il n’est pas percu d’émolument ;

dit que, les éventuelles voies de recours contre le présentiegréglais et conditions
de recevabilité qui leur sont applicables, figurent dans la lordéxl&ur le Tribunal

fédéral du 17 juin 2005 (LTF - RS 173.110), dont un extrait est reprodajires. Le

mémoire de recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000nhauk4, par voie
postale ou par voie électronique aux conditions de l'art. 42 LTF. lsergrérrét et les
pieces en possession du recourant invoquées comme moyens de ¢oererd, étre

joints a l'envoi ;
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communique le présent arrét a Me Mélanie Mathys, avocate duraetoau Tribunal
administratif de premiere instance ainsi qu'a I'office cantonal de la papulati

Siégeants : M. Thélin, président, Mmes Bovy et Hurni, juges.

Au nom de la chambre administrative :

la greffiére de juridiction : le président siégeant :

M. Tonossi Ph. Thélin

Copie conforme de cet arrét a été communiquée aux parties.

Geneve, le la greffiére :
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Extraits de la loi sur le Tribunal fédéral du

17 juin 2005 (LTF - RS 173.110)

consultable sur le site: http://www.admin.ch/clsf2d73_110.html

Recours en matiére de droit public
(art. 82 et ss LTF)

Art. 82 Principe

Le Tribunal fédéral connait des recours :

a. contre les décisions rendues dans des causdsoite
public ;

Art. 83 Exceptions
Le recours est irrecevable contre :

les décisions en matiere de droit des étrangars
concernent :

1. I'entrée en Suisse,

2. une autorisation a laquelle ni le droit fédérale
droit international ne donnent droit,

3. 'admission provisoire,

4. 'expulsion fondée sur lart. 121, al. 2, de la
Constitution ou le renvoi,

5. les dérogations aux conditions d’admission,

6. la prolongation d'une autorisation frontaliete,
déplacement de la résidence dans un autre canton,
le changement d'emploi du titulaire d'une
autorisation frontaliere et la délivrance de

C.

Recours constitutionnel subsidiaire
(art. 113 et ss LTF)

Art. 113 Principe

Le Tribunal fédéral connait des recours

constitutionnels contre les décisions des autorités
cantonales de derniére instance qui ne peuver fair
I'objet d’aucun recours selon les art. 72 a 89.

Art. 115 Qualité pour recourir

A qualité pour former un recours constitutionnel

quiconque :

a.a pris part a la procédure devant l'autorité
précédente ou a été privé de la possibilité de le
faire et

b.a un intérét juridigue a l'annulation ou a la
modification de la décision attaquée.

Art. 116 Motifs de recours
Le recours constitutionnel peut étre formé pour
violation des droits constitutionnels.

Art. 100 Recours contre une décision

! Le recours contre une décision doit étre déposé
devant le Tribunal fédéral dans les 30 jours qui
suivent la notification de I'expédition compléte.

documents de voyage aux étrangers sans pieces de

Iégitimation ;

les décisions en matiére d’asile qui ont étéluies :

1. par le Tribunal administratif fédéral,

2. par une autorité cantonale précédente et dont
I'objet porte sur une autorisation a laquelle ni le
droit fédéral ni le droit international ne donnent
droit ;

d.

Art. 89 Qualité pour recourir

LA qualité pour former un recours en matiére deitdro

public quiconque :

a. a pris part a la procédure devant I'autoritéc@dénte
ou a été privé de la possibilité de le faire ;

b. est particulierement atteint par la décision l'agte
normatif attaqué, et
C. aun intérét digne de protection a son annulabio a

sa modification.

Art. 95 Droit suisse

Le recours peut étre formé pour violation :

a. du droit fédéral ;

du droit international ;

de droits constitutionnels cantonaux ;

de dispositions cantonales sur le droit de \ags
citoyens ainsi que sur les élections et votations
populaires ;

e. du droit intercantonal.

Art. 100 Recours contre une décision

! Le recours contre une décision doit étre déposérdde
Tribunal fédéral dans les 30 jours qui suivent
notification de I'expédition compléte.

b.
c.
d

la

Recours ordinaire simultan
! Si une partie forme contre une décision un recordimaire et
deux recours dans un seul mémoire.
2 Le Tribunal fédéral statue sur les deux recounsdaméme p

% |l examine les griefs invoqués selon les disposgiapplic

é (art. 119 LTF)

un recours constitutionnel, elle di@poser les

rocédure.

ables au type de recours concerné.
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