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EN FAIT

Monsieur A , domicilié a Chancy, est immatriculé a I'Unitéede
Geneve (ci-apres: l'université) depuis octobre 2005 en facultéscieaces
economiques et sociales (ci-apres : la faculté) afin d’y suivre legyeasents du
baccalauréat universitaire en gestion d’entreprise.

Durant 'année académique 2005-2006, il a suivi les enseignemelas de
premiere année d’études correspondant a la premiere partie dlabazaia A
l'issue de la session d’examens d’octobre 2006, il avait obtenu unennsoye
générale de 3,73 alors que la moyenne requise était de 4.

Le 20 octobre 2006, la faculté lui a signifié une décision de redoublement de
la premiere partie avec la précision que celle-ci devait égssie en
octobre 2007.

Pendant I'année académique 2006-2007, M. A a recommenceé a
suivre les enseignements de la premiere partie dudit baceaiat s’est présenté
aux examens de la premiére partie en janvier, mai/juin etsaptembre 2007. A
cette derniére date, il avait obtenu les soixante crédits mé@sspour la premiére
partie et réussi celle-ci avec une moyenne générale de 4,09.

Durant I'année académique 2006-2007, M. A s’était inscrit a certains
cours de deuxieme partie qu’il avait commencé a suivre a |a&eetdr septembre
2007 seulement.

En janvier/février 2008, il s’est présenté a quelques exameissanatié
absent lors de quatre autres, dont I'examen intitulé « Banquesg/se&nte
financier ». A I'exception d’'un examen relatif aux « Outils darketing », les
notes obtenues par I'intéressé étaient en-dessous de la moyenne.

Le 7 avril 2008, M. A a rencontré la conseillere aux études de la
faculté. Selon les notes prises par celle-ci figurant au dp$stediant avait un
projet de départ sur deux ans et se demandait s'il était podsitikrrompre ses
études. Apres discussion, il était apparu qu'’il valait mieux qu’il @nehlzannée
en cours avec la suivante, étant précisé qu’il devait termineadealauréat en
septembre 2009 selon le reglement d’études (ci-apres : REoriseillere aux
études avait encore noté sur sa fiche « se revoir en juin, erofodes résultats,
pour bien planifier la session de rattrapage ».

Lors de la session de mai/juin 2008, M. A a présenté huit examens
de la deuxieme patrtie et il a été absent sans justification a un autre examen.
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10.

11.

12.

Enfin, lors de la session d’aolt/septembre 2008, M. A a présenté
sept examens dont celui de « Banques et Systeme financier » iagoieienu la
note de 2,5. En outre, il a été une nouvelle fois absent pour I'examen des
« Principes généraux de finance » auquel il ne s’était dgjpnésenté lors de la
session de janvier/février 2008.

A teneur du proces-verbal du 12 septembre 2008 relatif & laorsessi
d’aolt/septembre 2008, la faculté a prononcé l'exclusion de cet étushant
application de l'article 24C paragraphe 1c du réglement decldtéa au motif
qu’il avait échoué a I'examen « Banques et Systéme financigrés deux
inscriptions a cet enseignement.

Cette décision comportait la mention gu’elle pouvait faire &blg’'une
opposition.

Le 8 octobre 2008, M. A a fait valider la note de 3,25 gu'’il avait
obtenue a 'examen de comptabilité financiere, ce qui lui a petioigenir six
crédits supplémentaires. Néanmoins, le motif de la décisiorcld®an de la
faculté restait le méme.

Un nouveau procés-verbal d'examens a été établi le 8 octobre 2008,
mentionnant I'exclusion de la faculté pour les mémes raisonssultaé de ce
document que M. A avait échoué lors de la session de janvier/gd@dver
a 'examen « Banques et Systeme financier » obtenant ladaadteb. Il en avait
été ainsi pour ce méme examen a la session d’aolt/septembre®@0&vait
obtenu un 2. Il s’était réinscrit pour la session de janvier/fé2088 pour cet
examen toujours, mais ne s’y était pas présenté sans aucune excuseeticavai
représenté cet examen lors de la session d’aot/septembre 2008ntolatercde
de 2,5.

Cette décision comportait la mention qu’elle pouvait faire &blg’'une
opposition dans les trente jours.

Le 9 octobre 2008, M. A a fait opposition en sollicitant une
dérogation pour se représenter a cet examen et terminedeatiére année de
baccalauréat.

Cet examen était une branche a option de deuxieme partie qit'ivewri
avancer alors gu'il était encore en premiére partie. It &oais-évalué la quantité
du travail a fournir. Il ne contestait pas les deux échecs axemhen et s’était
réinscrit au cours « Banques et Systéme financier ». Il vatsagors pas qu’en
reprenant ce cours, celui-ci devenait non plus un cours a optionumaisurs
obligatoire. Or, juste avant ce cours-ci, il devait suivre un aouesabligatoire,
intitulé « Méthodes statistiques ». Le professeur de cette cemiatiere ayant
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13.

14.

15.

modifié I'horaire du cours, il ne pouvait plus suivre le cours « Banques et ®stem
financier » qu’'une semaine sur deux.

De plus, pendant la session d’examens de janvier/février 2008, tiléa&ai
tres perturbé et déstabilisé par le déces de son grand-permehall en était
tombé malade. Il avait essayé de se présenter a certamem®x et n'avait pas
songé a demander un certificat médical pour étre autorisé a repasagrés.

Apres avoir rencontré la conseillere aux études, il avaiapédps examens
de juin. Au lendemain du dernier examen de cette session, il éthittrpés
semaines en cours de répétition a I'armée. Pour financer ses études gihsuribe
travaillé a la Ville de Geneve d’'une part, et dans une sofignciere, d’autre
part. Il ne contestait pas les notes ni la correction de I'exanas sollicitait une
dérogation pour pouvoir se présenter une nouvelle fois a I'examen « Bagtque
Systeme financier » et terminer la derniere année de hacéat qui lui tenait a
ceceur. Il joignait son curriculum vitae et des certificats de travailifebux stages
effectués parallelement a ses études.

Le 12 décembre 2008, le doyen de la faculté a communiqué a M. A
sa décision sur rapport de la commission chargée d’instrui@pfessitions. Le
doyen indiquait rejeter I'opposition, les éléments invoqués par I'étudia
pouvant constituer une situation exceptionnelle au sens de l'articlen@a & du
reglement de l'université du 7 septembre 1998 (RU - C 1 30.06) appent de
causalité entre ces événements et les mauvais résultast rpés rapporté. Par
souci d’égalité de traitement, I'exclusion ne pouvait qu’étre coiéfr. Quant a la
maladie et au décés du grand-pére, allégués en rapport avdifidatés au
cours de la session d’examens de janvier 2008, ils n’étaient pas cdéantgette
décision pouvait faire I'objet dans les trente jours d’'un recours auj@és
commission cantonale de recours de l'université (ci-apres : CRUNI).

Par courrier posté le 8 janvier 2009, M. A a recouru aupres de la
CRUNI contre cette décision d’exclusion, en indiquant que les pgmEssaires
parviendraient prochainement a la juridiction.

Par acte posté le 13 janvier 2009, M. A a recouru a la CRUNI en
concluant a I'annulation de la décision d’exclusion ; il sollicifaiitorisation de
se représenter une ultime fois a I'examen en question. Il expesairconstances
dans lesquelles il avait appris le 9 janvier 2008 le déces brusairdgrand-pére
et produisait les piéces attestant du déces de ce dernigtigliait que dans cet
état totalement perturbé tant moralement que physiquement, ilitnp@seu la
présence d’esprit de faire établir un certificat médicath’dlait ainsi pas été en
mesure de se présenter le vendredi 18 janvier 2008 a I'examen de
« Mathématiques Il », le mardi 22 janvier 2009 a l'examen «r@sgaon
industrielle » qui se déroulait le matin, le samedi 26 janvier 2008xamen
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16.

17.

18.

19.

« Principes généraux de finance » et le mardi 29 janvier 2008xamen
« Banques et Systéme financier ».

Le 20 janvier 2009, les parties ont été informées que le reglsomelds
frais, émoluments et indemnités en procédure administrative duil@d 1986
(RFPA - E 5 10.03) avait été modifié de sorte qu'une avance de drails
dorénavant requise des étudiants qui n’étaient pas dispensés du paierneeddes
universitaires.

Le 27 janvier 2009, la conseillere aux études a répondu que M. A
n'était pas exempté du paiement de celles-ci.

M. A s'étant acquitté le 28 janvier 2009 du paiement de I'avance de
frais, un délai a été fixé a I'université pour produire sa réponse et son dossier.

Le 10 février 2009, l'université a conclu au rejet du recoucatel
'argumentation de M. A reposait sur les conséquences du déaas de s
grand-pére mais cette argumentation relative a la sessi@nderjfévrier 2008
était tardive puisque le proces-verbal établi a la suiteette session n’avait fait
I'objet d’aucune opposition. En tout état, le recourant avait été imei fois au
méme enseignement - voire méme davantage - et il avait ééhdegamen
« Banques et Systéme financier » de sorte que pour ce seul Featifusion
devait étre prononcée conformément a l'article 24 C paragibapda reglement.

Les motifs allégués par le recourant ne constituaient pas ideEmstances
exceptionnelles permettant d’'empécher une telle issue.

Sur quoi, la cause a été gardée a juger, ce dont les partété oribrmées
le 6 mars 20009.

EN DROIT

Le 18 septembre 2008, le Grand Conseil de la République et canton de

Geneve a modifié la loi d’organisation judiciaire du 22 novembre 1941 {[EX

05). Il a notamment créé une commission de recours administratiaprés :
CCRA) comme autorité de recours de premiere instance en endgielroit public

ou dans des matiéres connexes, lorsque la loi le prévoit. Il enggyatl supprimé

un certain nombre de commissions de recours administratives qui agtdent
instaurées par la législation cantonale, les affaires de teumpétences devant

étre traitées, selon les cas, par la CCRA ou par le Tribunal administratif.

La novelle du 18 septembre 2008, qui est entrée en viguetlrjsier
2009, a modifié l'article 62 de la loi sur l'université du 26 mai 1973 (LO 1
30). Selon l'ancien texte, les décisions individuelles concernanttudsarés
pouvaient faire I'objet d’une opposition puis d'un recours auprés de la CRUN
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L'article 62 LU modifié a maintenu la voie de l'opposition, mais sugriin
CRUNI, et c’est désormais le Tribunal administratif qui esmpétent pour
connaitre des décisions sur opposition prises par l'université, em derisa
compétence geéneérale découlant de I'article 56A alinéa 1 LOJ (WBAZ009 du
3 mars 2009 ; ATA/24/2009 du 16 janvier 2009, consid. 2).

Dirigé contre la décision sur opposition du 12 décembre 2008 et tinterje
dans le délai légal et la forme prescrite auprés de I'a@itorentionnée dans la
décision attaquée, le recours est recevable (art. 62 de la |Busiversité du
26 mai 1973 - LU - C 1 30; 87 RU ; art. 26 et 27 du réglement intera# salx
procédures d’opposition et de recours du 25 février 1977 - RIOR).

Saisi d'un recours contre une décision universitaire, le Tribunal
administratif, a l'instar de la CRUNI, applique le droit d'offitene peut pas aller
au-dela des conclusions des parties, mais n'est lié ni parokdfs invoqués par
celles-ci (art. 69 al. 1 de la loi sur la procédure administrativd2 septembre
1985 — LPA — E 5 10) ni par leur argumentation juridique. Il peut ddnetre
un recours pour d'autres motifs que ceux invoqués par la recourante ;aupsiut
rejeter un recours en opeérant une substitution de motifs, c'est-ardadoptant
une autre argumentation juridique que celle retenue par l'autoritersitaire
(ACOM/103/2007 du 12 decembre 2007, consid. 2 et les décisions citées).

Le recours devant le Tribunal administratif ne peut étre fquneéésur une
violation du droit ou sur la constatation inexacte ou incompléte des dait
lesquels repose la décision. L'exces et I'abus du pouvoir d’apprécisoion
assimilés a la violation du droit (art. 61 al. 1 LPA).

a. Les conditions d’élimination des étudiants sont fixées par IéaRU63D
al. 3 LU).

L'article 22 alinéa 2 RU dispose que I'étudiant qui échoue a unesxama
une session d’examens auquel il ne pleut plus se présenter edwegigiement
(let. a) est éliminé.

b. Le recourant ayant débuté ses études en octobre 2005, il a toedoisié

la premiére partie du baccalauréat universitaire lors de l'amcéeémique
2006/2007. En conséquence, il est soumis au reglement du baccalauréat 2006 dont
I'article 24 chiffre 1 lettre ¢ prévoit que "subit un échec défigitla deuxieme

partie et est exclu de la faculté, I'étudiant qui, compte tenadietes 22 et 23 du
présent reglement, n'’a pas obtenu les crédits correspondants apres deux
inscriptions a un enseignement”.

En I'espéce, le recourant s’est inscrit a quatre repiegamen « Banques
et Systeme financier » en obtenant 1,5 en janvier/février 2007, 2 en
aolt/septembre 2007 et 2,5 en ao(t/septembre 2008 apres avoir été atesent a
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10.

11.

méme examen lors de la session de janvier/février 2008. Les iooadit
d’application de I'article 24 chiffre 1 lettre ¢ du reglement sembplies et cela
méme si I'étudiant a pu valider le 8 octobre 2008 encore un examen.

Dans son recours toutefois, I'étudiant se prévaut des circonstayaes
entouré le déces subit de son grand-pére le 22 janvier 2008, ce quitiaeétrboet
au plus d’excuser son absence lors de cet examen-ci. Cet argshtrdif pour
les raisons sus-exposées.

Le recourant invoque encore le fait qu’il a d(, des fin juin, passisr
semaines au service militaire, puis gu'’il a exercé une axtiucrative pendant
I'été. L'une et I'autre de ces situations étaient planifiables.

Selon l'article 22 alinéa 3 RU, il doit étre tenu compte demtgins
exceptionnelles lors d'une décision d'élimination. Selon une jurisprudence
constante, une situation peut étre qualifiée d’exceptionnelle lorkguésit
particulierement grave et difficile pour I'étudiant. Lorsque diegecirconstances
sont retenues, la situation ne revét un caractéere exceptionndi dege effets
perturbateurs ont été diment prouvés par le recourant. Cette jurispruest
conforme au principe de linstruction d’office (ACOM/41/2005 du 9 juin 2005
consid. 7c ; ACOM/13/2005 du 7 mars 2005, consid. 5). Les autorités femsilta
disposent dans ce cadre d'un large pouvoir d'appréciation, dont la CRUNI ne
censure que l'abus (ACOM/1/2005 du 11 janvier 2005 ; ACOM/102/2004 du
12 octobre 2004 et les références citées).

En revanche, et toujours selon la jurisprudence constante eatiGaendes
difficultés financieres ou économiques ou le fait d’exercer atigit@ lucrative
en sus de ses études ne constituent pas des circonstances exdlgstiorérae
s'ils représentent une contrainte (ACOM/20/2005 du 7 mars 2005, consiks5 et
références citées). De méme, le fait qu'un étudiant renconsreprddlemes
financiers et familiaux est certes regrettable, mais fartie d'une réalité
commune a de trés nombreux étudiants, sans pour autant revétir orereara
exceptionnel (ACOM/107/1997 du 4 juillet 1997). Enfin, il est de la responsabilité
de I'étudiant de planifier ses études en fonction de son travail etgthment
d'études de sa faculté (ACOM/45/1998 du 3 avril 1998 ; ACOM/107/1997
preciteé).

Dans ces circonstances, le refus de l'autorité intiméertgdérer comme
exceptionnelles les circonstances invoquées par le recouranpagsibitraire.
Cette décision est conforme a la jurisprudence de la commidsia®ans, ce
d'autant plus que lien de causalité entre les problemes persentiéthec n'est
pas prouvé (ACOM/54/2007 du 22 juin 2007). En conséquence, le recours sera
rejeté.
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12. Vu l'issue du litige un émolument de CHF 300.- sera mis &dege du
recourant (art. 10 RFPA).

* k k k%

PAR CES MOTIFS
LE TRIBUNAL ADMINISTRATIF

ala forme :

déclare recevable le recours interjeté les 8 et 13 janvier R@&0®onsieur A
contre la décision sur opposition du doyen de la faculté des ssiénoaomiques et
sociales du 12 décembre 2008 ;

au fond :
le rejette ;
met a la charge du recourant un émolument de CHF 300.- ;

dit que, conformément aux articles 82 et suivants de la loi fédgualée Tribunal
fédéral du 17 juin 2005 (LTF - RS 173.110), le présent arrét peut étre postdeda
trente jours qui suivent sa notification par-devant le Tribunal fédgaa la voie du
recours en matiere de droit public ; le mémoire de recoursndidifuier les conclusions,
motifs et moyens de preuve et porter la signature du recourantsmn geandataire ; il

doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14, par voie pospae \aie
électronique aux conditions de larticle 42 LTF. Le présent atrdese pieces en
possession du recourant, invoquées comme moyens de preuve, doivent étra joints
I'envoi ;

communique le présent arrét a Monsieur A , a la faculté dencesi

économiques et sociales et au service juridique de l'université.

Siégeants : Mme Bovy, présidente, M. Thélin, Mmes Hurni et Junod,ushaBheray,
juges.
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Au nom du Tribunal administratif :

la greffiére-juriste adj. : la présidente :

M. Tonossi L. Bovy

Copie conforme de cet arrét a été communiquée aux parties.

Geneve, le la greffiere :
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