REPUBLIQUE ET CANTON DE GENEVE

POUVOIR JUDICIAIRE

C/17442/2014 ACJC/671/2015
ARRET
DE LA COUR DE JUSTICE
Chambre civile

DU VENDREDI 5 JUIN 2015

Entre

Madame A X domiciliée (GE), appelante d'un jugememiduepar la
20eme Chambre du Tribunal de premiére instanceedeanton le 5 décembre 2014,
comparant par Me Thomas Barth, avocat, boulevardétque 6, 1205 Genéve, en
I'étude duquel elle fait élection de domicile,

et

Monsieur B X domicilié (GE), intimé, comparant par Merdmzo
Paruzzolo, avocat, route des Acacias 6, case poS&d, 1211 Geneéve 4, en |'étude
duquel il fait élection de domicile.

Le présent arrét est communiqué aux parties pargtiommandés du 11 juin 2015.
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A.

EN FAIT

a. Par jugement JTPI/15580/2014 du 5 décembre 2Qtafjamt sur mesures
protectrices de l'union conjugale, le Tribunal denpiére instance (ci-apres : le
Tribunal) a autorisé B et A X a vivre sépach. 1 du dispositif),
attribué a A X la garde sur les enfants C_et D (ch. 2), réservé a
B X un droit de visite devant s'exercer, dieteteentre les parents et les
enfants, a raison d'un week-end sur deux et pendamioitié des vacances
scolaires (ch. 3), condamné B X a verser ensrae A X, par mois et
d'avance, allocations familiales éventuelles nomprises, une somme de 1'900
fr. & compter du 4 décembre 2014 au titre de contribution a l'erdretie sa
famille, soit 750 fr. par enfant et 400 fr. pour A X (ch. 4), attribué a
A X la jouissance exclusive du domicile conjufzh. 5), prononcé la
séparation de biens des parties (ch. 6), pronoeséntesures pour une durée
indéterminée (ch. 7), arrété les frais judiciai@eS00 fr. qu'il a compensés avec
l'avance effectuée par A X, les a répartisnpaitié a la charge de chacun
des époux, B X étant condamné a payer a A___le montant de 250 fr.

(ch. 8) et a dit qu'il n'était pas alloué de dépehs?9).

A l'appui du chiffre 4 du dispositif, le Tribunalretenu que B X percevait
un salaire mensuel net de 5'978 fr. 70 et s'aeguiie charges mensuelles de
3'467 fr. 70 comprenant le loyer, charges compri€E272 fr.), la prime
d'assurance-maladie de base (375 fr. 70), ses aesndfimpsts cantonaux et
fédéraux (550 fr.), ses frais de transport TPGf(A0ainsi que son entretien de
base selon les normes OP (1'200 fr.). A Xngquiéalisait aucun salaire et ne
percevait pas d'indemnités chdmage, recevait utiesomensuel de son péere a
hauteur de 4'400 fr., lequel devait étre considEm&me un revenu. A X
s'acquittait de charges mensuelles de 3'064 fcon@prenant 70% de son loyer,
charges non comprises (1'164 fr.), la prime d'asw&-maladie de base (480 fr.
70), ses frais de transport TPG (70 fr.), ainsi goe entretien de base selon les
normes OP (1'350 fr.). Les charges cumulées de C et D s'élevaient a
2'031 fr. 40 et comprenaient leur part au loyetade mére de 30%, charges non
comprises (500 fr.), leurs primes d'assurance-n@ladde base
(241 fr. 40), leurs frais de transport (90 fr.)'entretien de base selon les normes
OP (1'200 fr.); ils percevaient mensuellement desations familiales pour un
montant de 600 fr. Faisant application de la mé&hdd minimum vital avec
répartition de I'excédent par téte, le Tribunakt@emu que B X devait verser
une contribution mensuelle de 750 fr. pour chacersels enfants, ainsi qu'une
contribution mensuelle de 400 fr. a son épouse. €&wmgributions, pour un
montant total de 1'900 fr., allocations familialesn comprises, devaient étre
versées par mois et d'avance et ce, dés®lalécembre 2014, en mains de
A X.
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b. Par acte déposé au greffe de la Cour de justicapfés: la Cour) le

17 décembre 2014, A X appelle de ce jugemeontklley a recu le
10 décembre 2014. Elle conclut a I'annulation diffreh4 du dispositif de cette
décision, a ce que B X soit condamné a luievegar mois et d'avance, la

somme de 3'847 fr. a titre de contribution a letien de la famille, dés le
26 aolt 2014, sous déduction des montants déj@&sseless dépens de premiere
instance et d'appel devant étre compenseés.

c. Dans sa réponse expédiée au greffe de la Courféwrizr 2015, B X
conclut au rejet de l'appel, & la confirmation diggment entrepris, a la
condamnation de A X au paiement de lintégraties frais judiciaires

d'appel et a la compensation des dépens entrattes

d. Dans leurs réplique et duplique des 16 févrie?2 etars 2015, les parties ont
persisté dans leurs conclusions. A X a préaiadht conclu a ce qu'il soit
procédé a l'audition de son pére, Monsieur E Y.

e.Les parties ont produit des pieces nouvelles.

f. Par ordonnance du 17 avril 2015, la Cour a impamtidélai de 10 jours a
A X pour préciser ses conclusions en difféaartda contribution a laquelle
elle prétend pour elle-méme, d'une part, et callegjuelles elle prétend pour ses
enfants, d'autre part.

g. Par courrierdu 30 avril 2015, A X a indiqué que la conttid
d'entretien a laquelle elle conclut dans son appeiprend 1'400 fr. pour chacun
des enfants et 1'047 fr. pour elle-méme.

h. Par courriedu 15 mai 2015, B X a persisté dans ses caonhis

i. Les parties ont été avisées de ce que la caus@@tdée a juger par courrier du
20 mai 2015.

Les éléments pertinents suivants ressortent piot@dure :

a.B X, né le 1967 a (Vietham), et A _, née Y le

1971 a (Suisse), tous deux de nationalitgssuse sont mariés le

1995 a (Geneve).

lIs sont les parents de C , néle 199% B , néle 2001,
a Geneve.

b. Les époux vivent séparés depuis le 16 aolt 204t a laquelle B X a

quitté le domicile conjugal.
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c.B X a spontanément versé a son épouse ungbadion d'entretien pour
la famille de 2'250 fr. pour septembre 2014, dd2'2. pour octobre 2014 et de
1'800 fr. pour novembre 2014, les allocations fai@s en sus.

d. Par acte déposé au greffe du Tribunal le 27 a0fid 2A X a formeé une
requéte de mesures protectrices de l'union corgugal

Elle a conclu principalement a ce que le Tribungbase les époux X a vivre

sépares, lui attribue la jouissance exclusive duidite conjugal sis et du

mobilier le garnissant, lui attribue la garde de_ C et D , réserve a
B X un droit de visite usuel sur ses deux dsfan hauteur d'un week-end
sur deux et de la moitié des vacances scolaireg; potant que ceux-Ci en

expriment le souhait, condamne B X & lui verpar mois et d'avance, la
somme de 3'910 fr. 65 a titre de contribution ati&tien de la famille des le

27 aolt 2014, prononce la séparation de biens pesxéau 27 aolt 2014, lui

réserve le droit d'amplifier ses conclusions a péoa des piéces attestant des
revenus de B X, dépens compensés.

e. Lors de l'audience de comparution personnellepdeses du 3 novembre 2014
devant le Tribunal, B X a accepté toutes lexlosions de la requéte a
I'exception de celle concernant la contributiomttien, offrant 1'800 fr. par
mois, allocations familiales non comprises.

f. Lors de l'audience de plaidoiries du 3 décembiet 20, X a modifié ses
conclusions, concluant a ce que B X soit com#aau versement de 3'847
fr. au titre de contribution de I'entretien de #mille des le 27 ao(t 2014, sous
déduction des montants déja recus.

B X a persisté dans ses conclusions, s'oppadafiiet rétroactif.
Il résulte encore de la procédure que :

a.B X est employé a plein temps par I'Etat deé@e en qualité de commis
administratif. En 2014, il a pergu a ce titre utasa mensuel net de 5'518 fr. 80
versé 13 fois I'an.

Se fondant suun échange de courriers électroniques avec sarbeélle en 2009,
A X alléegue que son époux recevrait en susa gart de sa mere, F

X, une rente mensuelle de 500 fr. pour avoir apparent renoncé a des
prétentions successorales sur une maison, aingigjuente mensuelle de 565 fr.
pour le paiement d'un leasing.

Les montants des charges de B X tels que epETUe premier juge ne sont
pas remis en cause en appel.
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b. A X, employée de commerce de formation, aath@vpendant sept ans
pour la Ville de Genéve en qualité d'officier diEtivil a 50%. Sans emploi
depuis novembre 2013, elle percoit des indemnitéémage depuis le
3 décembre 2014 avec effet rétroactif au 19 aod¥2&lle a déja percu des
indemnités journaliéres nettes afférentes aux miais(t (371 fr. 85), septembre
(3'166 fr. 55), octobre (3'315 fr. 25) et novemB@d4 (2'869 fr. 10). A la fin du
mois de janvier, elle a percu un montant net dé&fr. 80, calculé sur la base
d'un gain assuré de 3'839 fr. (22.70 jours x 14%5rbruts — env. 11% de charges
sociales). A cette époque, il ne lui restait plug 447.5 indemnités journalieres.
A X est a la recherche d'un emploi a 80%.

Le versement mensuel de 4'400 fr. que A X paitde son péere a pris fin
dés lors que celle-ci a été mise au bénéfice dumelyé. Par courrier du
11 décembre 2014 de E Y a sa fille, celuiiodaqué: ".. je confirme avoir

recu ce jour de ta part le remboursement de 6080cémcernant les 17600 frs
(aolt a novembre 2014 — 4 x 4400 frs) que je tté&tégen attendant que tu
touches les indemnités de chémage. Nouveau soldenea rembourser

17600 frs — 6000 frs = 11600frs, dés que tu pewdsrau plus tard des que tu
auras retrouvé un travall.

Le loyer du domicile conjugal est de 1'664 fr. pawis, plus 194 fr. de frais de
chauffage par mois. A X s'est vue retirer didtion au logement par
décision du 14 janvier 2015. Les époux X, qui bismgent d'une allocation

mensuelle au logement en 2014, ont été invitésstituer les sommes percues
entre février et juillet 2014 par décision du 28vjier 2015.

Le montant de sa prime d'assurance-maladie egt8@efr. 70, et ses frais de
transport de 70 fr.

A X allegue s'acquitter mensuellement de 28'&tcomptes provisionnels
d'imp0ots.

c. Les primes d'assurance maladie des enfants savtldé&. 40, et leurs frais de
transport de 45 fr.

EN DROIT

1.1. L'appel est recevable contre les jugements de neeguotectrices de l'union
conjugale, lesquels doivent étre considérés comeseddcisions provisionnelles
au sens de l'art. 308 al. 1 let. b CPC (ATF 134TH consid. 4.1), dans les causes
non patrimoniales ou dont la valeur litigieuse, darnier état des conclusions
devant le Tribunal de premiére instance, atteif@A®fr. au moins (art. 308 al. 1
let. b et al. 2 CPC). Les mesures protectricesutéoh conjugale étant régies par
la procédure sommaire selon l'art. 271 CPC, lei g@lar I'introduction de l'appel
est de dix jours (art. 314 al. 1 CPC).
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1.2. En l'espéce, la présente affaire porte sur deslusions qui, capitalisées

selon l'art. 92 al. 2 CPC, sont supérieures a 00fQ0Formé en temps utile par

une personne qui y a intérét (art. 59 al. 2 |&P&) et selon la forme prescrite par
la loi (art. 130, 131, 252 et 311 CPC), lI'appelresevable.

2.1.La Cour revoit la cause avec un plein pouvoir @een (art. 310 CPC).

En procédure sommaire (art. 271 lit. a CPC), saitiog est toutefois limitée a la
simple vraisemblance des faits et a un examen samma droit, I'exigence de
célérité étant privilégiée par rapport a celle deusité (ATF 127 1l 474

consid. 2b/bb = JdT 2002 | 352; arrét du Triburaéral 5A 392/2014 du 20
aolt 2014 consid. 1.5).

2.2. S'agissant de la contribution d'entretien a leinfles maximes d'office et
inquisitoire illimitées s'appliquent (art. 296 aICPC), ce qui a pour conséquence
que la Cour n'est pas liee par les conclusionspadetes, la maxime d'office
s'étendant a la procédure devant les deux instaraceenales (ATF 129 IIl 417
consid. 2.1.2; 128 11l 411 consid. 3.2.2; arrétTdibunal fédéral 5A_132/2014 du
20 juin 2014 consid. 3.1.3).

En revanche, la maxime de disposition est apdkcalgissant de la contribution
d'entretien due a I'épouse (ATF 129 Ill 417 précagéts du Tribunal fédéral
5A 757/2013 du 14 juillet 2014 consid. 2.1 et 5A4&2D13 du 9 octobre 2013).

3.1. La Cour examine d'office la recevabilité des piepesduites en appel
(REETZ/HILBER, Kommentar zur Schweizerischen Zivilprozessordnung
2°M€éd., 2013, n. 26 ad art. 317 CPC).

Selon l'art. 317 al. 1 CPC, les faits et les mayd# preuves nouveaux ne sont pris
en considération en appel que s'ils sont invoquésroduits sans retard (let. a) et
s'ils ne pouvaient pas étre invoqués ou produismela premiére instance bien

gue la partie qui s'en prévaut ait fait preuve itigahce (let. b).

Dans les causes de droit matrimonial concernasit elefants mineurs, dans
lesquelles les maximes d'office et inquisitoir@riltée s'appliquent, la Cour de
céans admet tous les novas (arréts publiés ACIGD8 du 27 juin 2014
consid. 2.2; ACJC/480/2014 du 11 avril 2014 condidl; ACJC/473/2014 du
11 avril 2014 consid. 2.1).

3.2. En l'espéce, les pieces versées par les partentdéa Cour sont, pour

certaines, postérieures a l'audience de plaidaitie3 décembre 2014 et sont donc
recevables. Les autres pieces, qui existaientiantément a cette audience, sont
utiles pour déterminer la situation financiere daaune des parties et comportent
des données nécessaires pour statuer sur la gdest@liments a verser pour
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I'entretien des enfants. Ces documents, ainsi gaeéléments de faits qu'ils
comportent, sont donc également recevables.

4.1. L'instance d'appel peut administrer les preuves @6 al. 3 CPC). La
mesure probatoire requise doit avoir pour objet fdés pertinents et contestés,
susceptibles d'influer sur le sort de la cause 1&@ al. 1 CPC; arréts du Tribunal
fédéral 4A_502/2012 du 22 janvier 2013 consid.€2.4A 229/2012 du 19 juillet
2012 consid. 4).

4.2.En l'espece, I'appelante requiert l'audition d&moin, en vue de confirmer la

teneur d'une attestation qu'elle a produite, cavardrla nature des versements
percus de son pere pendant les années 2013 et 2@i# question n'étant

toutefois pas pertinente pour lissue du litige {ofra consid. 5.2.1), il ne se

justifie dés lors pas de donner une suite favorabla demande d'audition de
témoin formulée par I'appelante.

L'appelante reproche au premier juge de lui avoputé comme revenus les
montants versés par son pere en 2014. Ne devétrenprises en compte a ce titre
que les indemnités chémage qu'elle percoit depéterdbre 2014. S'agissant du
calcul de ses charges, il conviendrait de tenir tend'acomptes provisionnels
d'impots de 25 fr. par mois, ainsi que d'un acompansuel de chauffage de
194 fr.

Elle reproche encore au Tribunal de ne pas avou tempte, au titre de revenus,
des montants recus de sa mére par l'intimé.

L'intimé fait valoir que les montants percus pappelante de son pere en 2014
doivent étre considérés comme des revenus etapmelante devrait étre capable
de retrouver un emploi pour un salaire mensuel@&75r.

L'application faite par le Tribunal de la méthod& @lu minimum vital n'est pas
remise en cause.

5.1.1 Lorsque la suspension de la vie commune est fongeguge fixe la
contribution pécuniaire a verser par lI'une desigmg l'autre (art. 176 al. 1 ch. 1
CC) et il ordonne les mesures nécessaires poueriEmts mineurs d'apres les
dispositions sur les effets de la filiation (arf6lal. 3 CC).

Il résultede ces dispositiongue la contribution d'entretien de la famille deit
principe étre arrétée de maniere différenciée poaonjoint, d'une part, et chaque
enfant, d'autre part (art. 163 CC et 176 al. 11c@6C pour le conjoint, et art. 176
al. 3 et 276 ss CC pour l'enfant; arréts du Tribuddéral 5A 65/2013 du
4 septembre 2013 consid. 7; 5A 906/2012 du 18 &0i3 consid. 6.1.1;
5A 743/2012 du 6 mars 2013 consid. 6.2.2).
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5.1.2Le principe et le montant de la contribution d'etitn due au conjoint se

déterminent en fonction des facultés économiquedestbesoins respectifs des
époux (ATF 121 1 97 consid. 3b; 118 Il 376 con&db; arrét du Tribunal fédéral

5A _304/2013 du 4 novembre 2013 consid. 4.1).

La contribution d'entretien due a I'enfant doitrespondre aux besoins de celui-ci
ainsi qu'a la situation et aux ressources desgiarere, compte tenu de la fortune
et des revenus de I'enfant, de méme que de lzipation de celui de ses parents
qui n'a pas la garde de I'enfant a la prise engehde ce dernier (art. 285 al. 1
CC). Les enfants ont le droit de recevoir une étinicaet de bénéficier d'un
niveau de vie qui correspondent a la situationgieents; leurs besoins doivent
également étre calculés de maniere plus largederkes parents bénéficient d'un
niveau de vie plus élevé (ATF 120 1l 285 considic8gp. 289 s.; arréts du
Tribunal fédéral 5A 234/2011 du 21 novembre 201Insmh 4.4.1 et
5A 220/2010 du 20 aolt 2010 consid. 2.1).

5.1.3Dans un cas comme dans l'autre, la loi ne prgsasitde méthode de calcul
particuliere pour arréter la contribution d'entat(ATF 128 11l 411 consid. 3.2.2
p. 414 s.). Sa fixation reléve de I'appréciatiorjudye, qui jouit d'un large pouvoir
d'appréciation (ATF 127 Il 136 consid. 3a p. 1420 Il 285 consid. 3b/bb
p. 291; arrét du Tribunal fédéral 5A_507/2007 dua®8l 2008 consid. 5.1) et
appligue les regles du droit et de I'équité (a€Gt 127 11l 136 consid. 3a p. 141).

L'une des méthodes préconisées par la doctrinenstd&rée comme conforme au
droit fédéral est celle dite du minimum vital, awépartition de I'excédent. Elle
consiste a évaluer d'abord les ressources des £poisxa calculer leurs charges
en se fondant sur le minimum vital de base du dfeg poursuites (art. 93 LP),
élargi des dépenses incompressibles et enfin atirepa montant disponible
restant a parts égales entre eux (arréts du Trilbédéral 5A 501/2011 du 2 mai
2012 consid. 3.1; 5P. 428/2005 du 17 mars 2006ia¢0oBsl), une répartition
différente étant cependant possible lorsque l'um éeoux doit subvenir aux
besoins d'enfants mineurs communs (ATF 126 Il @sah 3¢ = SJ 2000 | 95) ou
gue des circonstances importantes justifient de éarter (ATF 119 Il 314
consid. 4b/bb = JdT 1996 | 197).

Lors de la fixation des contributions d'entretisnminimum vital du débirentier
doit étre au moins préservé (ATF 135 Ill 66 condid, JAT 2010 | 167; 127 1lI
68, JAT 2001 | 562 consid. 2c p. 565/566; 126 BB Xonsid. la/aa et bb
p. 356/357; 123 Ill 1, JdT 1998 | 39 consid. 3b/Bbet 5 p. 40/41 et p. 44/45).

5.1.4Le juge doit en principe tenir compte des revesffisctifs ou réels. Il peut

toutefois imputer & un époux un revenu hypothétigiams la mesure ou celui-ci
pourrait le réaliser en faisant preuve de bonnentél et en accomplissant I'effort
qui peut étre raisonnablement exigé de lui. L'did@nd'un tel revenu doit donc
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étre effectivement possible (ATF 137 Il 102 congi®.2.2; 128 Il 4 consid. 4a).

Le juge doit a cet égard notamment détermineosigeut raisonnablement exiger
de I'époux concerné qu'il exerce une activité hieaou augmente celle-ci,

compte tenu, notamment, de sa formation, de sorefige son état de sante; il
s'agit d'une question de droit (arréts 5A 99/200126 septembre 2011 consid.
7.4.1 non publié aux ATF 137 Il 604 mais publié& iRamPra.ch 2012 p. 228;
5A 18/2011 du ler juin 2011 consid. 3.1.1 et 5A /2000 et 5A 342/2010 du

28 octobre 2010 consid. 3.1 publié in : SJ 201114Y).

Les époux doivent en principe subvenir seuls asldgsoins vitaux. La dette
alimentaire entre ascendants et descendants 28rs.3CC) n'est que subsidiaire a
I'obligation d'entretien entre époux (art. 163 QWEIER, La dette alimentaire
(art. 328/329 CC), Etat des lieux, in RNRF 20101 p6 subsidiarité également
de l'aide sociale: arrét du Tribunal fédéral 5A0/2007 du 27 juin 2007
consid. 4, in FamPra.ch 2007 p. 895 et les ré). cit

L'assuré qui percoit des indemnités chémage doitodérer régulierement a la
Caisse de chdmage qu'il entreprend toutes les déemmnécessaires en vue de
retrouver un travail (art. 8 et 17 de la Loi fédérdu 25 juin 1982 sur I'assurance-
chémage obligatoire et I'indemnité en cas d’insbii [Loi sur I'assurance-
chémage, LACI; RS 837.0]). Selon la jurisprudent®,versement régulier
d'indemnités de chbmage sans suspension jusquiedefidroits constitue un
indice permettant de retenir, en fait, qu'une pamsoa entrepris tout ce qu'on
pouvait raisonnablement exiger d'elle pour éviterseé trouver sans revenus et,
partant, qu'elle a fait des recherches pour reeoun emploi (arrét du Tribunal
fédéral 5A_829/2012 du 7 mai 2013 consid. 7 etdécit.).

5.1.5S'agissant des charges, le juge prend en comptenéant de base compris
dans le minimum vital d'un conjoint selon les Nosndénsaisissabilité admises en
matiére d'exécution forcée (arrét du Tribunal fabé&P.90/2002 du “juillet
2002 consid. 2.b.b; cf. a Geneve : Normes d'inssasilité publiées in RS/GE -
E 3 60.04). A ce montant de base, s'ajoutent notmhihes frais de logement, y
compris les frais de chauffage et d'eau chauded@sations de caisse maladie et
les frais de déplacement (BASTONS BULLETTI, L'etige apres divorce :
méthodes de calcul, montant, durée et limites Jik@7 Il 77, p. 85 s.). Lorsque
les revenus des époux permettent de couvrir lesirfmesninimaux de deux
meénages, la charge fiscale respective des épouggastment prise en compte
dans le calcul du minimum vital du droit de la fdeni(ATF 128 Il 257
consid. 4a/bb p. 259; 127 I1ll 289 consid. 2a/bl2gR2; 126 11l 353 consid. la/aa
p. 356; arréts 5A 592/2011 du 31 janvier 2012 abndi2; 5A 511/2010 du
4 février 2011 consid. 2.2.3; 5A_383/2007 du 9 molee 2007 consid. 2).

5.2.1En l'espéce, les montants percus par l'appelantod pére, et dont il est
rendu vraisemblable a ce stade qu'il ne s'agit d@wances devant étre
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remboursées, ne peuvent étre pris en compte a&ud#s revenus de celle-ci.
S'agissant de subsides volontaires de tiers, ilsaneaient profiter a l'intimé, par
le biais d'une réduction de son obligation d'emnet pourtant prioritaire, et
suffisante pour subvenir aux besoins de l'appelante

Quoiqu'il en soit, la situation financiere de A__X s'est modifiée depuis le
prononcé du jugement puisque cette derniére pedgsiormais des indemnités
chémage d'un montant mensuel moyen de 2'734 frl (L455 montant de

I'indemnité journaliére x 21.7 jours en moyenn€el%lde charges sociales).

S'agissant du revenu hypothétique, il ne résultedoadossier que la débirentiére
ne ferait pas preuve de bonne volonté et n‘accoaippas l'effort qui peut étre

raisonnablement exigé d'elle. Au contraire, inscdepuis le 19 aolt 2014 au
chébmage, l'appelante est tenue de démontrer régulént a la Caisse de
chémage qu'elle entreprend toutes les démarchessaes en vue de retrouver
un travail. Par conséquent, il n'y a pas lieu denie un revenu hypothétique.

Partant, les revenus mensuels déterminants delayp seront arrétés a 2'734 fr.

5.2.2 Comme l'a fait le premier juge pour le calcul désrges de l'intimé, il
convient d'ajouter les frais de chauffage au laetappelante, étant précisé qu'il
n'est pas contesté qu'elle s'acquitte de ses aesniphauteur de 194 fr. par mois,
la possibilité d'un remboursement partiel de cduxa@tant pas rendue
vraisemblable. La part du loyer imputable a l'apptd est donc de 1'300 fr.
(70% de 1'858 fr.).

La modification des revenus et charges de l'appeleais que retenus ci-dessus
emportera, comme il sera démontré ci-dessous (whia consid. 5.3), une
modification de la contribution d'entretien de danflle qu'elle percevra, et partant
de sa charge fiscale, qu'il y a lieu de détermileeCour n'étant pas liée par les
conclusions de l'appelante sur ce point. Ainsi siprouvelle estimation
(estimation réalisée a laide de la "calculette" Iddministration fiscale
genevoise, http://ge.ch/impots/calcul-et-paiemears-thpots, avec les hypotheses
suivantes: deux enfants a charge; Revenu du trduadontribuable : 32'808 fr.,
Autres revenus : 7'200 fr. d'allocations familiakts30'000 fr. de contributions
d'entretien, Primes d'assurances: 8665 fr.), Harge fiscale mensuelle de

I'appelante peut étre estimée a environ 70 fr.

Il découle de ce qui précéde que les charges migsde I'appelante s'élévent a
3'270 fr. et comprennent sa part du loyer, chacgesprises, (1'300 fr.), sa prime

d'assurance-maladie (480 fr.), ses frais de trahggeG (70 fr.), ses acomptes

d'impbts cantonaux et fédéraux (70 fr.), ainsi goe entretien de base selon les
normes OP (1'350 fr.).
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Partant, le déficit mensuel de l'appelante est'aelre de 536 fr. (2'734 fr. —
3'270 fr.).

5.2.3L'intimé percoit un salaire net de 5'978 fr. parisno

L'échange de courriels datant de 2009 par lesdaai®re de l'intimé a informé
I'appelante de ce gu'elle versait une rente melesdel500 fr. a son filssur la
maisori n'est pas propre a établir la vraisemblance deecsement. En effet, ni
des relevés bancaires, ni une déclaration récentgennent rendre vraisemblable
que la mére de l'intimé a mis a exécution ses tiotes Il n'y a donc pas lieu d'en
tenir compte.

Par ailleurs, les versements a hauteur de 56%frmis que la mére de l'intimé
opérerait ou aurait opérés au bénéfice de sonétidéent apparemment destinés a
rembourser des dettes qui n‘ont pas été retenmed'dtablissement du budget de
I'intimé. Il n'y a donc pas lieu d'en tenir compte.

Partant, le montant retenu par le premier jugeiteal de revenu de l'intimé, soit
5'978 fr., doit étre confirme.

5.2.4 Les contributions d'entretien que l'intimé versardappelante (voiinfra
consid. 5.3) auront une incidence sur le montastinggots dont celui-ci devra
s'acquitter, point sur lequel la Cour peut stagaars étre liée par les conclusions
des parties. Apres nouvelle simulation fisc@stimation réalisée a l'aide de la
"calculette” de I'Administration fiscale genevoiddip://ge.ch/impots/calcul-et-
paiement-des-impots, avec les hypothéses suivant@svenu du travail du
contribuable : 71'744 fr., Primes d'assurance$084'fr., Autres déductions :
30'000 fr.), la charge fiscale mensuelle de l'iétipeut étre estimée a 330 fr.

Il découle de ce qui précede que les charges migsue l'intimé s'élevent a
3'247 fr. et comprennent son loyer, charges compri¢l'272 fr.), sa prime
d'assurance-maladie (375 fr.), ses frais de trahggeG (70 fr.), ses acomptes
d'impbts cantonaux et fédéraux (330 fr.), ainsi soe entretien de base selon les
normes OP (1'200 fr.).

Partant, le solde mensuel de l'intimé s'éleve aantant de 'ordre de 2'730 fr.
(5'978 fr. — 3'247 fr.).

5.2.5En tenant compte de la modification de leur parioger (30% de 1'858 fr.),
les charges des enfants s'élevent donc a 2'089ofis, allocations familiales, les
autres charges telles que retenues par le preugerr'étant pas contestées (30%
du loyer, charges comprises, 558 fr.; primes dtasse-maladie, 241 fr.; frais de
transport, 90 fr.; entretien de base OP, 1'200 fr.)
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5.3 En l'espéce, apres déduction des charges desusewets, le solde mensuel
disponible de la famille est d'environ 700 fr. @9fr. + 2'734 fr. + 600 fr. —
3247 fr. — 3'270 fr. — 2'089 fr.).

Il'y a lieu d'accorder a chaque époux, ainsi gliaque enfant une part de
I'excédent d'environ 175 fr. (700 fr. / 4).

Ainsi, le chiffre 4 du dispositif du jugement JTE3680/2014 sera annulé et
I'intimé condamné a verser en mains de l'appelaatsomme arrondie a 710 fr.
par mois et d'avance, a titre de contribution aesanetien (3'270 fr. — 2'734 fr. +
175 fr.), ainsi que la somme arrondie a 1'840 dHocations familiales non

comprises, par mois et d'avance, a titre de carttab a I'entretien des enfants
(2'089 fr. — 600 + 175 + 175), soit une somme d&f@2par enfant.

L'appelante reproche au premier juge de ne pas/hir accordé les contributions
d'entretien a compter du jour du dépot de la rexquét

6.1. En vertu de l'art. 173 al. 3 CC, applicable par@gia en cas de séparation
(CHAIX, In Commentaire romand, CC |, 2010, n. 10 ad B8 CC et n. 12
ad art. 176 CC), les contributions pécuniaires camg l'entretien de la famille
peuvent étre réclamées pour l'avenir et pour l'amué précede l'introduction de
la requéte. Sauf décision contraire, l'obligatiervdrser une contribution rétroagit
en regle générale au jour du dépodt de la requétmetrires provisoires ou de
mesures protectrices de l'union conjugale (ATF 111103 consid. 4; arrét du
Tribunal fédéral 5P.442/2006 du 8 janvier 2007 @hn8.2, concernant les
mesures provisoires selon l'art. 137 al. 2 aCCp alvsence d'effet rétroactif de la
contribution d'entretien se justifie en particuliprand la somme a disposition du
(futur) crédirentier durant la procédure apparaffisante pour couvrir ses frais
d'entretien (ACJC/858/2014 du 11 juillet 2014 cdng0.2).

6.2.En I'espéce, pour la période courant du jour dbdée la requéte du 27 ao(t
2014 jusqu'au mois de novembre 2014, l'appelanigergu des indemnités
chémage, ainsi que les contributions d'entretienspn époux lui a spontanément
versées. Elle ne démontre ni d'ailleurs n'allegue ses ressources auraient été
insuffisantes pour assurer son entretien convereldelui de ses enfants.

Il découle de ce qui précede que la décision dmjgrgjuge de fixer lalies a quo
des contributions d'entretien de 'appelante eedéants au L décembre 2014 ne
préte pas le flanc a la critique. Partant, le jugenentrepris sera confirmé sur ce
point.

7.1. Si linstance d'appel statue a nouveau, elle saogpce sur les frais de la
premiére instance (art. 318 al. 3 CPC).
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Il n'y a pas lieu de modifier le montant et la méian par moitié des frais opérée
par le premier juge, au demeurant non contestés.

7.2. Les frais (frais judiciaires et dépens) sont misaacharge de la partie
succombante (art. 95 et 106 al. ¥ phrase CPC). Lorsqu'aucune des parties
n'‘obtient entierement gain de cause, les frais gpartis selon le sort de la cause
(art. 106 al. 2 CPC). Le Tribunal peut s'écarter dgles générales et répartir les
frais selon sa libre appréciation, notamment logsigulitige releve du droit de la
famille (art. 107 al. 1 let. ¢ CPC).

En l'espéce, les frais judiciaires de la procédimppel, comprenant ceux relatifs
a l'ordonnance du 17 avril 2015, seront fixés a &00@art. 2, 31 et 35 du
Reglement fixant le tarif des frais en matiere leivRTFMC - E 1 05.10). lIs
seront mis a la charge des parties par moitiérensentierement compensés avec
l'avance de frais fournie par l'appelante qui restguise a I'Etat (art. 111 al. 1
CPC). L'intimé sera condamné a verser 400 frpp&ante.

Chaque partie supportera par ailleurs ses prognesnd (art. 95 al. 3, 105 al. 2 et
107 al. 1 let. ¢ CPC).

Le présent arrét, statuant sur mesures provisi@maeaist susceptible d'un recours
en matiere civile au Tribunal fédéral (art. 721aLTF), la valeur litigieuse étant
supérieure a 30’000 fr. au sens de l'art. 74 Ht. b LTF (cf. art. 51 al. 4 LTF).
Les moyens sont toutefois limités a la violations ddroits constitutionnels
(art. 98 LTF).

* k kx k%
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PAR CES MOTIFS,
La Chambre civile :

A la forme :

Déclare recevable I'appel interjeté le 17 décer2biel par A X contre le chiffre
4 du dispositif du jugement JTPI/15580/2014 rerel6 décembre 2014 par le Tribunal
de premiere instance dans la cause C/17442/2014-20.

Au fond :

Annule le chiffre 4 du dispositif de ce jugement.

Cela fait et statuant & nouveau :

Condamne B X averser a A X la somme ddr7p@r mois et d'avance, des
le 1°" décembre 2014, a titre de contribution a son teatre

Condamne B X a verser a A X la somme defro2@llocations familiales
non comprises, par mois et d'avance, dés'ldécembre 2014, a titre de contribution a
I'entretien de C X.

Condamne B X a verser a A X la somme defro2@llocations familiales
non comprises, par mois et d'avance, dés'ldécembre 2014, a titre de contribution a
I'entretien de D X.

Confirme le jugement pour le surplus.

Déboute les parties de toute autre conclusion.

Sur les frais :
Arréte les frais judiciaires d'appel a 800 fr.
Les meta la charge des parties, a concurrence de la nchidiéune.

Dit quils sont entierement compensés avec l'avaledrais versée par A X,
laquelle est acquise a I'Etat.

Condamne B X a verser la somme de 400 fr. a A X.
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Dit que chaque partie supporte ses propres dépens.

Siégeant :

Monsieur Cédric-Laurent MICHEL, président; Mesdankauline ERARD et Paola
CAMPOMAGNANI, juges; Madame Marie NIERMARECHAL, diere.

Le président : La greffiere :

Cédric-Laurent MICHEL Marie NIERMARECHAL

Indication des voies de recours :

Conformément aux art. 72 ss de la loi fédéralelsuFribunal fédéral du 17 juin 2005
(LTF; RS 173.110), le présent arrét peut étre pddés les trente jours qui suivent sa
notification avec expédition compléte (art. 100 al.LTF) par-devant le Tribunal
fédéral par la voie du recours en matiere civile.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédér@Dd Lausanne 14.

Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires anssde la LTF supérieure ou égale a
30'000 fr.
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