REPUBLIQUE ET CANTON DE GENEVE

POUVOIR JUDICIAIRE

C/13262/2016 ACJC/1538/2016
ARRET
DE LA COUR DE JUSTICE
Chambre civile

DU JEUDI 17 NOVEMBRE 2016

Entre

A , Sise , Geneve, recourante contre un jugernsadu par la 18éme
Chambre du Tribunal de premiere instance de cewrdat25 aolt 2016, comparant en
personne,

et

Madame B intimée, comparant par Me Marc Oederlin, avoeagnue de la
Roseraie 76A, 1205 Geneéve, en I'étude duquelatiélection de domicile.

Le présent arrét est communiqué aux parties parretiommandés, ainsi qu'a I'Office
des falllites, a I'Office des poursuites, au Regisiu commerce et au Registre foncier,
du 22 novembre 2016.
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EN FAIT

Par jugement du 25 ao(t 2016, expédié pour ndiificaaux parties le 31 aolt
2016, le Tribunal de premiere instance, vu le comaeaent de payer poursuite
n° 1 et la commination de faillite notifiée 24 février 2016, a déclaré
A en état de faillite dés le 2016 @BBeheures (ch. 1 du
dispositif), arrété les frais judiciaires a 200 éiompensés avec l'avance effectuée,
et mis a la charge de la société précitée, condarariés rembourser a B

(ch. 2 et 3) ainsi qu'a lui verser 1'030 fr. setile dépens (ch. 4).

Par acte déposé a la Cour le 7 septembre 2016, A _a formé recours contre le
jugement précité. Elle a conclu a l'annulation dhiieci, cela fait au rejet de la
requéte de falillite.

Elle a déposé une quittance de I'Office des potasudu 23 aolt 2016, portant
reglement de la poursuite n° 1 , €n capitdyéts et frais.

Par ordonnance, la Cour a requis de A guoetiduise les piéces justifiant
de sa solvabilité (comptes 2014, 2015 et 2016 jawre contrat en cours, etc.) et
se prononce sur la liste des poursuites en coumsutoexemplaire lui était remis.
Celle-ci révélait deux poursuites en cours l'uneirpd206 fr. et l'autre pour
60'327 fr.

A a déposé des comptes 2014 et 2015, faistarnment état d'un résultat
d'exercice pour 2014 de I'ordre de 150'000 fr.oetr 2015 de 10'000 fr., ainsi que
des comptes provisoires arrétés a juin 2016 réweélanrésultat de I'ordre de
270'000 fr., ainsi qu'un contrat en cours. Elleglle que, sur la base dudit contrat,
elle devrait encaisser un montant supérieur a 800 avant la fin de I'année
2016. En ce qui concerne la plus élevée des ocmeserésultant de la liste des
poursuites en cours, elle allegue disposer deglliés nécessaires pour la régler.

B s'est rapportée a justice tant sur la edské que sur le bien-fondé du
recours, frais et dépens a charge de A

Par avis du ¥ novembre 2016, les parties ont été informées dgueela cause
était gardée a juger.

EN DROIT

1.1Selon l'art. 309 let. b ch. 6 CPC, I'appel n'est igcevable contre les décisions
pour lesquelles le tribunal de la faillite ou duncordat est compétent en vertu de
la LP. L'art. 174 al. 1 LP prévoit que la décisitun juge de la faillite peut faire
I'objet d'un recours au sens du CPC dans les dis.j&eule la voie du recours est
ainsi ouverte (art. 319 let. a CPC).

La Cour est l'autorité compétente pour statuetesurecours contre la décision du
juge de la faillite (art. 120 al. 1 let. a LOJ).
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Formé selon la voie, dans le délai et selon la éoprescrits par la loi (art. 130,
131 et 321 al. 1 CPC), le recours est recevable.

1.2 Dans le cadre d'un recours, le pouvoir d'exametadeour est limité a la
violation du droit et a la constatation manifestatneexacte des faits (art. 320
CPQC).

Les parties peuvent faire valoir des faits nouvdatsque ceux-ci se sont produits
avant le jugement de premiere instance (art. 174 &P), mais non portés a la
connaissance du juge de la faillite, pourvu quetpiérant les fasse valoir dans le
délai de recours (@QUMETA, in Commentaire Romand, Poursuite et faillite5n.
ad art. 174 LP). Le débiteur peut également seefiosdr de vrais nova, soit des
faits et moyens de preuve qui se sont réaliséemauit apres la déclaration de
faillite COMMETA in, op. cit.,, n. 6 ad art. 174 LP).

Le recours et instruit en procédure sommaire 2&it. let. a CPC). Par ailleurs, en
matiere de faillite, la maxime inquisitoire s'appie (art. 255 let. a CPC) et la
preuve des faits alléegués doit en principe étreodpp par titre (art. 254 al. 1
CPC), méme si d'autres moyens de preuve sont ablessgart. 254 al. 2 let. ¢
CPQC).

Les pieces nouvelles produites par la recourantearoent des faits nouveaux et
I'ont d'ailleurs été sur demande de la Cour, diesprelles sont recevables.

La recourante a réglé la poursuite dirigée coelieepar l'intimée et soutient pour
le surplus qu'elle serait solvable.

2.1 Selon l'art. 174 al. 2 LP, l'autorité de recouesitpannuler le jugement de
faillite lorsque le deébiteur, en déposant le respurend vraisemblable sa
solvabilité et qu'il établit par titre que depuisd la dette, intéréts et frais compris
a été payée (ch. 1), la totalité du montant a remdss a été déposée aupres de
l'autorité judiciaire supérieure a l'intention déancier (ch. 2) ou que le créancier
a retiré sa requisition de faillite (ch. 3).

Le poursuivi doit rendre vraisemblable sa solvahilen produisant des titres
immédiatement disponibles.

Pour rendre vraisemblable sa solvabilité, c'edir@{'état dans lequel le débiteur
dispose de moyens liquides suffisants pour acqugés dettes exigibles, le
poursuivi doit établir qu'aucune requéte de faillians une poursuite ordinaire ou
dans une poursuite pour effets de change n'estapend@ontre lui et qu'aucune
poursuite exécutoire n'est en cours contre lui (ADR la 159 = JdT 1977 Il 52
consid. 3 et @LIERON, Commentaire de la loi fédérale sur la poursuierp
dettes et la faillite, 1999, n. 44 ad art. 174 pP98). Si le poursuivi est astreint a
tenir une comptabilité commerciale courante, enliegon de l'art. 957 CO, il
doit étre a méme de produire un ratio de liquidéé;as échéant certifié exact par
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'organe de révision (GLIERON, op. cit., n. 44 ad art. 174 LP;0QETTA,
Commentaire Romand, n. 10 ad art. 174 LP et le&ya@€es citées). Dans cette
hypothése, les moyens de preuve suivants peuvenldvéer utiles : attestations
bancaires sur la propre situation du débiteure ldgs débiteurs de I'entreprise
avec l'indication de leur solvabilité, confirmationle commandes, inventaires,
comptes d'exercice et bilans ajournésNETTA, op. cit.,, n. 12 ad art. 174 LP).

Est solvable le débiteur en mesure de payer, aitom qu'il ne soit pas
simultanément obéré de dettes. La disponibilité lidaidités objectivement
suffisantes non seulement pour payer la créanceitééein poursuite, mais aussi
pour régler les prétentions déja exigibles, esistér (COMETTA, op. cit.,, n. 8
ad art. 174 LP).

En principe, s'avere insolvable le débiteur quar pexemple, laisse des
comminations de faillite s'accumuler, fait systagusment opposition et ne paie
pas méme des montants peu élevés. De simples uttéic passageres de
paiements ne font en revanche pas apparaitre atdelNe débiteur, a moins qu'il

n'y ait aucun indice important permettant d'adreetine amélioration de sa
situation financiere et qu'il semble manquer deuitiigés pour une période

indéterminée. L'appréciation de la solvabilité sgsur une impression générale
fondée sur les habitudes de paiement du failliéfarrdu Tribunal fédéral

5A 118/2012 du 20 avril 2012 consid. 3.1 et 5A_2P&81 du 11 aodt 2011

consid. 2, publié in SJ 2012 | p. 25).

2.2 En l'espece, il est établi que la créance objeladeoursuite intentée a éte
réglée, en capital, intéréts et frais.

Au vu des pieces comptables produites, la sitnatela recourante n'apparait pas
déficitaire. Aprés une année 2015 plus difficilss perspectives 2016 s'annoncent
satisfaisantes, a en croire les comptes provisoiresnombre de poursuites en
cours est faible; l'occurrence d'un montant impdrparait pouvoir étre réglée au
moyen des liquidités dont dispose la recourantencercelle-ci I'affirme.

La solvabilité de la recourante est ainsi rendaésemblable.

Par conséquent, le chiffre 1 du dispositif du jugat sera annulé, et la faillite de
la recourante révoquée.

Les frais judiciaires du recours sont arrétés 8 82 (art. 52, 61 OELP),
compenseés avec l'avance déja opérée, acquisai I'Et

Compte tenu de la particularité des présentesrstaaces, en particulier du fait
que le jugement de faillite était fondé au momantl@ été prononcé et qu'aucun
reproche ne peut étre adressé a la partie intihéenvient de laisser les frais
judiciaires des deux instances a la charge dectaurante (art. 106 et 107 CPC),
laquelle n'a pas critiqué la quotité de ceux dengee instance.
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Celle-ci versera egalement des dépens de recolimstijmée, fixés a 300 fr.
débours et TVA inclus (art. 85, 89, 90 RTFMC; a8.et 26 LaCC).

* k k Kk *k
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PAR CES MOTIFS,

La Chambre civile :

A la forme :

Déclare recevable le recours formé le 7 septemE5 par A contre le
jugement JTP1/10815/2016 rendu le 25 aolt 201degx@ribunal de premiére instance
dans la cause C/13262/2016-18 SFC.

Au fond :
Annule le chiffre 1 du dispositif de ce jugements&tuant & nouveau sur ce point :
Révoque la faillite de A

Rejette le recours pour le surplus.

Sur les frais du recours :

Arréte les frais judiciaires du recours a 2201l&s met a la charge de A et les
compense avec l'avance effectuée, acquise a I'HHRGENEVE.

Condamne A averseraB 300 fr. adéréépens.

Siégeant :

Madame Sylvie DROIN, présidente; Madame Nathalie NDRY-BARTHE et
Monsieur Ivo BUETTI, juges; Madame Céline FERREIRpeffiere.

La présidente : La greffiere :

Sylvie DROIN Céline FERREIRA

Indication des voies de recours :

Conformément aux art. 72 ss de la loi fédérale ®urTribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF;
RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dasstrente jours qui suivent sa notification avec
expédition compléte (art. 100 al. 1 LTF) par-devientribunal fédéral par la voie du recours en reedi
civile.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédér@d Lausanne 14.
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