REPUBLIQUE ET CANTON DE GENEVE

POST TENERRAS LUK

POUVOIR JUDICIAIRE

C/20739/2014 ACJC/654/2015
ARRET
DE LA COUR DE JUSTICE
Chambre civile

DU VENDREDI 5 JUIN 2015

Entre

Monsieur A domicilié , recourant contre un jugememtdte par la
10eme Chambre du Tribunal de premiere instanceedeanton le 14 janvier 2015,
comparant par Me Karin Grobet Thorens, avocate ierelaine 6, case postale 3776,
1211 Genéve 3, en I'étude de laquelle il fait @aatle domicile,

et

B : , intimée, comparant en personne.

Le présent arrét est communiqué aux parties, ginail'Office des faillites, I'Office des
poursuites, au Registre du commerce et au Redistrgier par plis recommandés
du 08.06.2015.
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EN FAIT
Par jugement du 2015, regu par A 2 B2méme mois, le Tribunal
de premiére instance (ci-aprés : le Tribunal) asda cadre de la poursuite n°
1 , déclaré A en état de faillite des le a 14h15 (ch. 1 du
dispositif), arrété les frais judiciaires a 120 fies a compensé avec l'avance
effectuée par B (ci-apres : B ) (chet2es a mis a la charge de
A , ce dernier étant condamné a les verser a B (ch. 3).

a. Par acte déposé au greffe de la Cour de justi@p(es : la Cour) le 23 janvier
2015, A a recouru contre ce jugement, contlaasa rétractation et au
rejet de la requéte de faillite.

Il a préalablement sollicité la suspension dedtedfkécutoire attaché au jugement,
qui lui a été accordée par décision présidenttll&0 janvier 2015.

A l'appui de son recours, il a fait valoir qu'ib&tsolvable et qu'il avait payé sa
dette, intéréts et frais compris, produisant &gaird une quittance de I'Office des
poursuites attestant du réglement de la pours@ife n en capital, intéréts et
frais, le 23 janvier 2015.

Le 18 février 2015, B a retiré la poursuitcjée.

b. La Cour a imparti a A un délai au 6 féva@eu5 pour produire les
pieces justifiant de sa solvabilite.

Dans le délai imparti, le recourant a déposé desmdents dont il ressort gqu'il est

salarié de la société C SARL, ce qui lui precselon les pieces qu'il a
déposées, un revenu de 13'256 fr. 05 nets par las.montant s'ajoutent 6'370

fr. par mois versés par D a titre de loyateegiérance du bar "E " et
de la discotheque "F '

Le recourant a aussi produit un extrait des poteswi son encontre au 30 janvier
2015, ainsi que différentes pieces dont il résotitamment qu'il a effectué des
paiements en mains de I'Office des poursuites2%st 30 janvier 2015, pour un
montant de plus de 12'211 fr. Il a en outre obtdeul'administration fiscale
cantonale, le 29 janvier 2015, un arrangement p®yraiement de ses impots
2011, arrangement dont on ignore cependant leseterm

Il ressort par ailleurs de l'extrait des poursuiesrecourant au 12 mai 2015,
lequel tient compte des derniers paiements effectgée celui-ci fait 'objet de
sept poursuites engagées en 2014 et 2015, émamanéahciers de droit public,
dont l'administration fiscale cantonale, pour unntaat total de plus de
111'679 fr. Six de ces poursuites n'ont pas déplasséade de I'opposition au
commandement de payer, alors que la septieme @ stade de I'avis de saisie.
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c. Par arrét du 10 mars 2015, la Cour a transmisalsse a la Chambre de
surveillance de la Cour de justice afin gu'elletustasur la validité de la
commination de faillite. La procédure a été susperjdsqu'a droit jugé sur cette
question.

La Chambre de surveillance a rendu sa décisio kvl 2014.

Elle a constaté que recourant avait été inscriRagistre du commerce en tant
qu'associé d'G Snc jusqu'au 20 juin 2014 adaquelle la société avait
été radiée. Il demeurait ainsi soumis a la potespar voie de faillite durant les

six mois suivant la publication de sa radiationglEnFeuille officielle suisse du

commerce. La continuation de la poursuite ayantegaise le 25 avril 2014 et la
commination de faillite notifiée le 13 aolt 2014ette derniere était par

conséquent valable.

d. Le 16 avril 2015, A a indiqué a la Cour gestimait que la procédure
était devenue sans objet, au motif que la poursdite avait été radiée, de
sorte que la cause pouvait étre rayée du réle.

Par arrét du 23 avril 2015, la Cour a ordonné paise de l'instance et a informé
les parties de ce que la cause était gardée a juger

EN DROIT

1.1. L'appel étant irrecevable dans les affaires relewin la compétence du
tribunal de la faillite selon la LP (art. 309 I&t.ch. 7 CPC), seule la voie du
recours est ouverte (art. 319 let. a CPC; art.LIFP4

Les décisions rendues en matiere de faillite santmsses a la procédure
sommaire (art. 251 let. a CPC).

1.2. Formé selon la forme et dans le délai prévus pafol (art. 321 al. 1
et 2 CPC), le recours est recevable.

1.3. En matiere de faillite et de concordat, le tribugtdblit les faits d'office
(art. 255 let. a CPC). Le juge a ainsi le devtécikhircir les faits et de prendre en
considération d'office tous les éléments qui petigee importants pour rendre sa
décision. Il n'est lié ni par les faits alléegués,par les faits admis, ni par les
moyens de preuve invoqués par les parties; il ardatioffice I'administration de
tous les moyens de preuve propres et nécessatabla les faits pertinents (ATF
128 11l 411, consid. 3.2.1; &INET, Code de procédure civile commenté, 2011,
n. 5 ad art. 255 CPC).

1.4.D'apres l'art. 174 al. 1, 2eme phrase LP, lesgsapeuvent faire valoir devant
I'instance de recours des faits nouveaux qui se@oduits avant le jugement de
premiére instance ("pseudo-ntyvad.e débiteur peut également présenter des faits
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et moyens de preuve postérieurs au jugement digef§iiyrais nova™), pour autant
quils servent a établir que les conditions dd.l'a74 al. 2 LP sont remplies
(COMETTA, in Commentaire romand LP, 2008, 5 et 6 ad art. 174 LP; arrét du
Tribunal fédéral 5A_899/2014 du 5 janvier 2015,%dn3.1).

En l'espéce, les pieces nouvelles déposées pacdarant sont recevables dans la
mesure ou elles ont été produites dans le déleamirs, ou dans le délai qui lui a
étée imparti par la Cour, et servent a établir $zaddite.

Le recourant sollicite I'annulation du jugementrmocant sa faillite puisqu'il s'est
acquitté de sa dette aupres de l'intimée et gi'Bavable.

2.1. En vertu de l'art. 174 al. 2 LP, l'autorité deowas peut annuler le jugement
de faillite lorsque le débiteur rend vraisembladdesolvabilité et qu'il établit par
titre que l'une des conditions suivantes a été liergpsavoir que la dette, intéréts
et frais compris, a été payee (ch. 1), que laitétdl montant a rembourser a été
déposée aupres de l'autorité de recours a l'iotecli créancier (ch. 2) ou que le
créancier a retiré sa réquisition de faillite (8. Ainsi, le débiteur ne doit pas
seulement prouver le paiement de la dette a lfeeidge la faillite, mais également
rendre vraisemblable sa solvabilité. Ces deux ¢mmdi sont cumulatives (arréts
du Tribunal fédéral 5A 413/2014 du 20 juin 2014 sidn 3; 5A 965/2013 du
3 février 2014 consid. 6.2.1; 5A 640/2011 du 4 jan2012 consid. 2 in fine;
5A 126/2010 du 10 juin 2010 consid. 6.2).

Un fait est rendu vraisemblable si le juge, enasaht sur des éléments obijectifs,
a l'impression que le fait invoqué s'est prodw@hsspour autant devoir exclure la
possibilité qu'il ait pu se dérouler autrement (AT$2 Ill 715 consid. 3.1 et les
arréts cités). Pour l'annulation du prononcé ddaiblite, cela signifie que la
solvabilité du débiteur doit étre plus probable qom insolvabilité. Dans ce
domaine, il ne faut pas poser d'exigences tropregyen particulier lorsque la
viabilité de l'entreprise endettée ne saurait d&eiée d'emblée. Il incombe au
débiteur d'offrir les moyens de preuve propres adne vraisemblable sa
solvabilité, c'est-a-dire qu'il dispose de liquigitsuffisantes pour acquitter ses
dettes exigibles. En principe, s'avere insolvaleledébiteur qui, par exemple,
laisse des comminations de faillite s'accumulet,sigstématiquement opposition
et ne paie pas méme des montants peu élevés. Pkesidifficultés passageres de
paiements ne font en revanche pas apparaitre atdeNe débiteur, a moins qu'il
n'y ait aucun indice important permettant d'adreetine amélioration de sa
situation financiere et qu'il semble manquer deuitigés pour une période
indéterminée. L'appréciation de la solvabilité mgpsur une impression générale
fondée sur les habitudes de paiement du faillir Pexdre vraisemblable qu'il est
solvable, le débiteur doit notamment établir qusigcrequéte de faillite dans une
poursuite ordinaire ou dans une poursuite pourtefie change n'est pendante
contre lui et qu'aucune poursuite exécutoire reestcours (arréts du Tribunal
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fédéral 5A_413/2014 du 20 juin 2014 consid. 4.1; 528/2012 du 20 avril 2012
consid. 3.1 et les références; 5A_115/2012 du 26l &012 consid. 3;

5A 328/2011 du 11 aodt 2011 consid. 2, publié ir2@&2 | p. 25; 5A_640/2011
du 4 janvier 2012 consid. 3.1).

Il incombe au débiteur de rendre vraisemblable,déposant le recours, sa
solvabilité, c'est-a-dire qu'il dispose de liquigitsuffisantes pour acquitter ses
dettes exigibles, et de produire a I'appui de egllés pieces qui établissent les
motifs d'annulation de la faillite au sens de I'dit4 al. 2 ch. 1 a 3 LP (ATF 139
Il 491 consid. 4; arrét du Tribunal fédéral 5A 1A®12 du 20 avril 2012
consid. 3.1).

2.2. En l'espece, le recourant a apporté la preuvedare le délai de recours, il
avait soldé la dette, en capital, frais et intérgtair laquelle l'intimée avait requis
sa faillite, raison pour laquelle cette derniéretaé la poursuite.

Il reste & déterminer si le recourant a rendu gmafdable sa solvabilité.

A cet égard, pour estimer le montant total des quites dont le recourant fait

I'objet, la Cour se fondera sur I'extrait des poites du recourant au 12 mai 2015,
requis par ses soins en application de la maximeisitoire. En effet, ce dernier

extrait est plus favorable au recourant que callii g produit dans la mesure ou il
tient compte des derniers paiements effectués, agticplier en date des 29

et 30 janvier 2015.

A teneur de cet extrait des poursuites, le recadedinencore |'objet de poursuites
pour un montant total de plus de 111'679 fr., deequélevé. Cela étant, il ressort
des pieces produites d'une part que ces poursoiées sont qu'au stade de
l'opposition et, d'autre part, qu'un arrangementpdement a été conclu avec
I'administration fiscale cantonale fin janvier 2026 a en outre effectue, a
la méme époque, des paiements pour un montantudedpl 12'211 fr., ce qui
démontre gu'il dispose de certaines liquidités.

Ses revenus totaux, rendus vraisemblables a hadeut9'626 fr. par mois,
devraient par ailleurs lui permettre, a terme,atebourser ses dettes.

Il convient également de tenir compte du fait u&NC, dont il était associé, ce
qui a justifié sa poursuite par voie de faillitepaintenant cessé ses activités.

Au regard de ces éléments, la Cour retiendra qaelabilité du débiteur peut en
I'état étre considérée comme plus probable queirsmivabilité, étant rappelé
qu'il s'agit d'un domaine dans lequel il ne faiwg paser d'exigences trop séveres.

Le recours sera par conséquent admis et |a fallitaulée.
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Le recourant n‘ayant rendu vraisemblable sa siitéatjue durant la procédure de
recours, il sera condamné aux frais judiciairedé@pens de la procédure de
premiére instance, dont les montants n'ont pascétéestés, et aux frais
judiciaires de recours, fixés a 220 fr. (art. 526&t OELP) et compensés avec
I'avance fournie, qui reste acquise a I'Etat (@6 et 111 CPC).

Il ne sera pas alloué de dépens a l'intimée qupasaépondu au recours.

* k kx k%
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PAR CES MOTIFS,
La Chambre civile :

A la forme :

Déclare recevable le recours interjeté par A___ contre le jugement JTPI/819/2015
rendu le 14 janvier 2015 par le Tribunal de premiénstance dans la cause
C/20739/2014-10 SFC.

Au fond :

Admet ce recours.

Cela fait, statuant & nouveau :

Annule le chiffre 1 du dispositif du jugement ptéci

Confirme le jugement pour le surplus.

Sur les frais :

Condamne A aux frais du recours, arrété0ar22t compenseés avec l'avance
fournie, qui reste acquise a I'Etat de Geneve.

Dit qu'il n'est pas alloué de dépens.

Siégeant :

Monsieur Laurent RIEBEN, président; Madame PaultRARD et Madame Fabienne
GEISINGER-MARIETHOZ, juges; Madame Céline FERREIRpeffiere.

Le président : La greffiere :

Laurent RIEBEN Céline FERREIRA

Indication des voies de recours :

Conformément aux art. 72 ss de la loi fédérale murTribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF;
RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dasstrente jours qui suivent sa notification avec
expédition compléte (art. 100 al. 1 LTF) par-devientribunal fédéral par la voie du recours en reedi
civile.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédér@d Lausanne 14.
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