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EN FAIT

Par décision du 10 mars 2011, lI'administration fiscale cantonalprés :
AFC) a déclaré irrecevable, car tardive, I'opposition que MonBeur avait
formée contre le bordereau des impo6ts cantonaux et communaux de fiscaiée
2009.

M. R , par la plume de sa fiduciaire, a recouru contre ceisgodéc
auprés du Tribunal administratif de premiére instance (ci-afgra®t), le 8 avril
2011.

Par lettre recommandée du 6 mai 2011 envoyée a l'adresserméatiians
l'acte de recours, le TAPI a imparti au recourant un délaiaéthHé dimanche
5 juin 2011 pour effectuer une avance de frais de CHF 300.-.

Il l'nformait qu'a défaut de paiement dans ce délai ou de dfpde
demande d'assistance judiciaire, le recours serait déclaré abbzev

Par jugement du 27 juillet 2011, le TAPI a déclaré le recour$ide
R irrecevable, pour défaut du paiement de I'avance de frais.

Le 29 ao(t 2011, M. R a saisi la chambre administrative deila Co
de justice (ci-aprés : la chambre administrative) d'un recaumnsecle jugement
précité, concluant & son annulation. La facture d'avance de fréig@veecue par
le mandataire alors que la personne en charge du paiemennétaitamces, et
cette requéte était restée en suspens. Il s'agissait d'gtigenée de son
mandataire qui ne devait pas le pénaliser.

Le TAPI a déposé son dossier le 16 septembre 2011 et laacatésgardée
a juger.

EN DROIT

Interjeté en temps utile devant la juridiction compétente, deurs est
recevable (art. 132 de la loi sur l'organisation judiciair®©Jd - E 2 05 ; art. 62
al. 1 let a de la loi sur la procédure administrative du 12 septeb985 - LPA -
E 5 10).

Dans les procédures de recours en matiere administratiyeridation
saisie doit inviter le recourant a payer une avance de frafsée a couvrir les
frais et émoluments de procédure présumables. A cette filuieflge un délai
raisonnable (art. 86 al. 1 de la loi sur la procédure administrative siepi@mbre
1985 - LPA E 5 10). Si l'avance de frais n’est pas faite dam®lai imparti, la
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juridiction déclare le recours irrecevable (art. 86 al. 2 LPA). législation
genevoise laisse aux juridictions administratives une grandééliderganiser la
mise en pratique de cette disposition, elles peuvent choisir d’enkogiemande
d’avance de frais d’entrée de cause par pli recommandé (ATA/594/2009 du
17 novembre 2009).

Selon l'art. 16 al. 2 LPA, un délai imparti par I'autorité pexg ptolongé
pour des motifs fondés si la partie en fait la demande avant son expiration.

En l'espéce, le recourant ne conteste pas ne pas avoir déposéaddalden
prolongation de délai.

La restitution pour inobservation d’'un délai imparti par I'autoritét @gére
accordée apres cette échéance si le requérant ou son mandattér empéché
sans sa faute d’agir dans le délai fixé. La demande mativiéeétre présentée
dans les dix jours a compter de celui ou 'empéchement a cetsdqal. 3
LPA).

Selon une jurisprudence constante, tombent sous le coup de cette derniere
disposition les événements extraordinaires et impreévisibles quiesoernt en
dehors de la sphére d'activité de lintéressé et qui s'imposdai @ facon
irrésistible (ATA/398/2011 du 21 juin 2011 et références citées 19599 |
p. 119 ; RDAF 1991 p. 45 et les références citées ; T. GUHL, Das Eehisehe
Obligationenrecht, 9éme éd., 2000, p. 229). De plus, la responsabilité du mandant
ne saurait étre dissociée de celle de son mandataire. Leepreshiresponsable
des actes de celui qui le représente et répond de toute fauts dexdaires
(ATA/118/2007 du 20 mars 2007).

En l'espéce, le recourant n'invoque pas la survenance d'un événement
extraordinaire et imprévisible qui soit survenu en dehors de sa sphétieité et
se soit imposeé a lui de facon irrésistible. Bien au contrairealedataire concerné
admet avoir commis une négligence en ne réglant pas laefapilir avait recue
dans le délai imparti du fait d'un manque d’organisation.

Selon l'art. 86 al. 2 LPA, si l'avance de frais n'est pds thins le délai
impatrti, la juridiction déclare le recours irrecevable.

Le jugement entrepris est ainsi exempt de critique. Leours,
manifestement infondé, sera ainsi rejeté sans autre acte d'instrudti@g (2PA).

Aucun émolument ne sera mis a la charge du recourant, conforn&taent
pratique de la chambre administrative (art. 87 LPA).

* %k k% %
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PAR CES MOTIFS
LA CHAMBRE ADMINISTRATIVE

ala forme :

déclare recevable le recours interjeté le 29 aolt 2011 par MonRieur contre le
jugement du Tribunal administratif de premiére instance du 27 juillet 2011 ;

au fond :
le rejette ;
dit qu’il n’est pas percu d’émolument ;

dit que, conformément aux art. 82 ss de la loi fédérale suidengl fédéral du 17 juin
2005 (LTF-RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dans les jonersequi
suivent sa notification par-devant le Tribunal fédéral, par la voiechurs en matiére
de droit public ; le mémoire de recours doit indiquer les conclusiongfsrabimoyens
de preuve et porter la signature du recourant ou de son mandataire Etrel@idresse
au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14, par voie postale ou par vdi®ripee aux
conditions de l'art. 42 LTF. Le présent arrét et les pieces eregsien du recourant,
invoquées comme moyens de preuve, doivent étre joints a I'envoi ;

communique le présent arrét a Monsieur R , a Firel & Mandaco S.A., mandataire
du recourant, au Tribunal administratif de premiére instance aisi'gdiministration
fiscale cantonale.

Siégeants : M. Thélin, président, Mme Hurni et M. Verniory, juges.

Au nom de la chambre administrative :

la greffiere-juriste : le président siégeant :

C. Derpich Ph. Thélin

Copie conforme de cet arrét a été communiquée aux parties.
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Geneve, le la greffiére :
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