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EN FAIT

Par décision du 29 octobre 2008, le service de la consommation et des

affaires vétérinaires (ci-aprés : le service) a ordonnéaglakhe S de
prendre différentes mesures concernant son chien « D ».
Mme S a saisi le Tribunal administratif d’un recours coatre |

décision précitée par acte du 10 novembre 2008. Elle a conclu a I'anmualatia
décision querellée avec suite de frais et déepens.

Le 2 décembre 2008 le service a informé le Tribunal administratif galil av
décidé d’annuler sa décision du 29 octobre 2008 et de la remplacer par une
nouvelle décision, datée du 28 novembre 2008, confirmant une seule des mesures
précédemment ordonnée a Mme S

Le recours de Mme S était sans objet et son conseil sijapé a
le retirer.
Par courrier du 2 décembre 2008, Mme S a retiré son recours

demandant a ce gu'il soit statué sur la question des dépens.

Par décision du 2 décembre 2008, le Tribunal administratif aaageute
du réle sans émolument. Il n’a pas statué sur la question de l'indemnité.

Mme S a saisi le Tribunal administratif d’'une réclamation s
indemnité le 12 décembre 2008. Selon la jurisprudence du Tribunal adatifjistr
lorsque la procédure n’avait plus d'objet mais que lintimé faideoit aux
conclusions de fond du recourant, une indemnité de procédure pouvait étre allouée
a ce dernier s’il 'avait demandée. Tel était le cas en I'espéce.

Le service s’est déterminé le 28 janvier 2009. L’octroi d’'unemmité de
procédure était soumise au large pouvoir d’appréciation du Tribunal athatiri
et il nexistait aucun droit & une indemnité en cas d’admissiotielb@ d'un
recours.

Il a conclu a que gu'aucune indemnité de procédure ne soit allouée a
Mme S .
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EN DROIT

Interjetée en temps utile devant la juridiction compétentéclamation sur
émolument est recevable (art. 87 al. 4 de la loi sur la procédoniaiatrative du
12 septembre 1985 - LPA - E 5 10).

La juridiction administrative qui rend la décision statue ssirfiais de
procédure et émolument dans les limites établies par le régledu Conseil
d’Etat et cela conformément au principe de proportionnalité (art. .87 at 3
LPA).

La juridiction administrative peut allouer a la partie ayaritteement ou
partiellement gain de cause une indemnité pour les frais indispessaisés par
le recours (art. 87 al. 2 LPA). Selon le réglement sur las, f@noluments et
indemnités en procédure administrative du 30 juillet 1986 (RFPA - E 5 10.03)
I'indemnité fixée varie de CHF 200.- a CHF 10°000.-.

La juridiction dispose d'un large pouvoir d’appréciation, neaulement
qguant au principe de l'octroi d’'une indemnité, mais aussi quant a saéquatit
décision fixant le montant des dépens n’a en principe pas besoinrdi@itee.
Cependant, elle doit échapper au grief d’arbitraire (ATF 114 la 332). ést de
méme en cas de refus d’octroyer a une partie I'indemnité qu’elle réclame

En I'espéce, le recours initial est devenu sans objettétrat&é en raison
de l'annulation de la décision querellée et d’une nouvelle décisioa pais le
service. Ce faisant, Mme S a obtenu partiellement gain de casipeepui
I'une des mesures précédemment ordonnée a été maintenue.

Mme S avait procédé par avocat et pris des conclusions ex@Bass
allocation de dépens, comprenant notamment une indemnité de procédure valant
participation a ses honoraires d’avocat. Compte tenu de l'issuéigdy &t pour
tenir compte du fait que la recourante obtenait partiellement dmicause, le
Tribunal administratif aurait da lui allouer une indemnité de procédure.

En conséquence, une indemnité de procédure de CHF 400.- sera allouée a
Mme S , a charge de I'Etat de Geneve.

La réclamation sur indemnité sera ainsi admise. Il ne gasapercu
d’émolument pour la présente cause (art. 87 LPA).

* k k% %
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PAR CES MOTIFS
LE TRIBUNAL ADMINISTRATIF

ala forme :

déclare recevable la réclamation sur indemnité déposée par MaBame le
12 décembre 2008 contre la décision du 2 décembre 2008 du Tribunal administratif ;

au fond :
'admet ;
alloue a Madame S une indemnité de procédure de CHF 400.- a cHattpet de
de Geneéve ;

dit qu’il n'est pas percu d’émolument pour la présente cause ;

dit que, conformément aux articles 82 et suivants de la loi fédsualée Tribunal
fédéral du 17 juin 2005 (LTF - RS 173.110), la présente décision peut éte garts
les trente jours qui suivent sa notification par-devant le Tabtédéral, par la voie du
recours en matiére de droit public ; le mémoire de recoursndibifuier les conclusions,
motifs et moyens de preuve et porter la signature du recourantsmn geandataire ; il
doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14, par voie pospae \aie
électronique aux conditions de l'article 42 LTF. La présente idécet les pieces en
possession du recourant, invoguées comme moyens de preuve, doivent &seajoint
I'envoi ;

communique le présent arrét a Me Roland Bugnon, avocat de laaetoainsi qu'au
service de la consommation et des affaires vétérinaires.

Au nom du Tribunal administratif :

la greffiere : la juge déléguée :

C. Ravier L. Bovy
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Copie conforme de cet arrét a été communiquée aux parties.

Geneve, le la greffiere :
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