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ARRET
DE LA COUR DE JUSTICE
Chambre civile

DU VENDREDI 12 FEVRIER 2016

Entre

Madame A domiciliée , (GE), appelante d'un jugenremnidu par la
18éme Chambre du Tribunal de premiere instancesdmwcton le 24 septembre 2015,
comparant par Me Malek Adjadj, avocat, Grand-Rue @se postale 3200, 1211
Geneve 3, en I'étude duquel elle fait élection aaidile,

et

Monsieur B , domicilié , (GE), intimé, comparant par Bendra Fivian
Debonneville, avocate, rue de I'Arquebuse 10, 128deve, en I'étude de laquelle il fait
élection de domicile.

Le présent arrét est communiqué aux parties pargdommandés du 18 février 2016.
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A.

EN FAIT

a. Par jugement JTPI/11122/2015 du 24 septembre 2diffié aux parties le
29 du méme mois, le Tribunal de premiére instanstatué sur la requéte de
mesures protectrices de I'union conjugale forméeipa a l'encontre de son
époux B

Aux termes de ce jugement, il a autorisé les éppusvre séparés (ch. 1 du
dispositif), a attribué a A la garde des denfants mineurs du couple
(ch. 2), a réservé au pére un droit de visite desamnercer, sauf accord contraire
des parties, en alternance du vendredi apresd'éolmardi matin la premiére
semaine et du lundi matin au mercredi matin la sgéesemaine, ainsi que durant
la moitié des vacances scolaires (ch. 3), a condaBnn a verser en mains
de son épouse, par mois et d'avance, allocationgidles non comprises, une
contribution a I'entretien de la famille de 1'800(Eh. 4) dés le ®loctobre 2015
(ch. 5), a dit que les allocations familiales samapercues par A (ch. 6) et
a attribué a cette derniere la jouissance excludiveomicile conjugal (ch. 7).

Ces mesures ont été prononcées pour une duréermd&e (ch. 8). Les frais

judiciaires, arrétés a 500 fr. et compensés aw@rce de frais opérée par
A , ont été répartis par moitié entre les gpdB ayant en

conséguence été condamné a verser a son épousanzede 250 fr. a titre de
frais judiciaires (ch. 9), et aucun dépens n'aaéiiué (ch. 10). Enfin, les parties
ont été condamnées a respecter et a exécutesfassdions du jugement (ch. 11)
et déboutées de toutes autres conclusions (ch. 12).

Pour fixer le montant de la contribution a I'etitme de la famille, le Tribunal de
premiére instance a, apres avoir établi le budged d d'une part ainsi que
de A et des deux enfants d'autre part, applig méthode du minimum
vital élargi et réparti I'excédent a raison desrguarts en faveur de A et
des enfants et d'un quart en faveur de B a. rknoncé a ordonner son
versement a titre rétroactif au motif que B vaita antérieurement au
prononcé du jugement, contribué a I'entretien diasalle a hauteur de 2'100 fr.
par mois.

b. Par acte expédié le 9 octobre 2015 au greffe @oia de justice, A a
formé appel contre ce jugement, sollicitant I'aatioh des chiffres 4, 5 et 10 de
son dispositif. Elle a conclu a la condamnatiorBde a lui verser, par mois
et d'avance, allocations familiales non comprises, contribution a I'entretien de
la famille d'au moins 3'150 fr. de novembre 2013%eptembre 2015, sous
déduction de la pension de 2'100 fr. versée melesaeht durant cette période,
puis d'au moins 2'750 fr. a compter d'octobre 2&L®. a en outre requis que son
époux soit condamné a lui verser une indemnitétgiojel valant participation a
ses frais d'avocat de premiére et seconde instance.
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A l'appui de son acte, elle a déposé, outre lement entrepris (piece no 57),
plusieurs pieces nouvelles, soit son cahier desgekaet son planning de cours
pour les années scolaires 2013-2014 et 2014-20i6ef nos 58 a 60), une
simulation de la situation fiscale de son épouxrg@mnée 2015 (piece no 61),
son certificat de salaire pour I'année 2014 (prexé2), ses fiches de salaire pour
les mois de février a octobre 2015 (piece no &3),drdres de paiement pour son
loyer pour les mois de janvier a octobre 2015 @i@o 64), son bordereau
d'impbts pour I'année 2014 (piece no 65) ainsilguiste des frais médicaux non
remboursés en 2014 pour elle-méme et ses enfaate$¢mos 66 a 68).

c. Par courrier du greffe de la Cour de céans du 2dbee 2015, un délai de dix
jours a été imparti a B pour répondre a éappe courrier a été recu par
l'intéressé le 26 octobre 2015.

d. Par mémoire de réponse expédié le 5 novembre 204sedfe de la Cour de
justice, B a conclu au rejet de l'appel & aonfirmation du jugement
entrepris, les frais judiciaires de la procédureadé étre laissés a la charge de
A et les dépens compenseés.

Dans le cadre de ses écritures, il a fait valoie gon épouse ne pouvait pas
prétendre a une contribution pour son propre gatrett que le montant alloué par
le premier juge était suffisant pour couvrir l'igtélité des besoins des enfants. Il a
déposé deux piéces nouvelles, soit une procurdtiofh novembre 2015 donnant
mandat a son avocate d'introduire une procédurdivemce (piece no 52) et un
courrier du 26 septembre 2013 de l'ancien conseilson épouse relatif au
reglement des modalités de la séparation (pie&Sho

e. Les parties ont répliqué, respectivement, duplidaés le délai qui leur avait
étée imparti par la Cour de céans pour ce faireepersisté dans leurs précédentes
conclusions.

A a déposé trois pieces nouvelles, soit Eggs de son assurance-
maladie obligatoire et complémentaire ainsi quéesale ses enfants pour I'année
2016 (piece no 69), plusieurs courriers établigectd 21 septembre et le 28
octobre 2015 attestant de la résiliation du conti&attravail de la femme de

ménage (piece no 70) et deux annonces pour destapeats a louer a Bernex

(piéce no 71).

B a également déposé trois pieces nouvetidsjes documents bancaires
attestant du paiement de son loyer entre les nema a novembre 2015 (piece
no 54), ainsi que deux courriers relatifs a la vabdité de son mémoire de

réponse (pieces nos 55 et 56).

f. Par plis séparés du 27 novembre 2015, les pamiesté informées de ce que la
cause était gardée a juger.
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Les éléments de fait pertinents suivants ressodierossier soumis a la Cour de
céans :

a.B , hé le 1970, et A , hée le 1972, tous
deux de nationalité ,sesont mariésle 1999 a Geneve.

Deux enfants sont issus de cette union, soit C , né le 2000, et
D , hée le 2002.

b. Les époux vivent séparés depuis la fin de I'ét&28poque a laquelle B
a quitté le domicile conjugal.

A est demeurée avec les enfants dans laamtimiliale, qui comporte
sept pieces ainsi qu'un jardin.

Durant la vie commune, les époux louaient cettesoraau pére de A pour
un montant de 1'500 fr. par mois, charges non cisegrDepuis le ® octobre
2014, le loyer a été augmenté a 2'500 fr.

c. Le 8 octobre 2013, les époux ont conclu une conwergrivée afin de régler
les modalités de leur séparation. Cette convergi@voyait notamment que la
garde des enfants était attribuéd a et accordait a B un droit de
visite sur ses enfants, s'exercant, sauf accortfatmndes parties, les lundis midi
et soir, le mercredi soir, un week-end sur deuxyehdredi soir au dimanche soir
ainsi que durant la moitié des vacances scolafes. s'engageait en outre a
verser mensuellement a son épouse une contribd®mretien pour les enfants
de 2'100 fr., allocations familiales non compris@sicune clause relative au
versement d'une contribution entre époux n'étawyoe.

B s'est acquitté de la contribution converue I'entretien de ses enfants
jusqu'au prononcé du jugement entrepris, soit jasguois de septembre 2015. Il
a également payé une somme de 460 fr. en 2014desucours d'équitation en

faveur de D et de 720 fr. en mai 2015 poucamp de natation effectué
par C .
d. Le 27 novembre 2014, A a sollicité aupréstdbunal de premiere

instance le prononcé de mesures protectricesmierfconjugale.

En dernier lieu, elle a notamment conclu a la eomghAtion de son époux a lui
verser, a compter du 27 novembre 2013, une cotitsibd'entretien de 1'600 fr.
pour chacun des enfants, allocations familiales ecaomprises, et de 550 fr. pour
elle-méme, sous déduction des montants déja vexisss gqu'a s'acquitter des frais
judiciaires et dépens de la procédure.

e. B a indiqué étre d'accord de verser, dés®lectobre 2015, une
contribution d'entretien de 600 fr. par mois et pafant, allocations familiales
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non comprises, et de participer a raison de 50%fi@ix extraordinaires de ces
derniers. Il s'est en revanche opposé au versedherg quelconque contribution
en faveur de son épouse.

f. Lors de l'audience de comparution personnelle @esep du 3 février 2015

devant le Tribunal, les parties ont convenu de frexdie droit de visite de

B sur les enfants. Elles se sont accordéasque celui-ci s'exerce, sauf
accord contraire entre les époux, du mardi soa softie de I'école au mercredi
matin a la reprise des cours, le mercredi soir@eQ@ a 20h30, les jeudis midis,
un week-end sur deux du vendredi soir au dimancie ainsi que durant la
moitié des vacances scolaires.

Cet accord n'a pas été mis en ceuvre au motif gpeehaier juge a, a l'issue de
cette audience, fait part de son intention deatl I'établissement d'un rapport
par le Service de protection des mineurs (ci-ap&BMi). Le droit de visite s'est
déroulé un week-end sur deux du vendredi soir axadche soir, le mardi soir, le
mercredi soir, le jeudi midi ainsi que durant laitidodes vacances scolaires.

g. Dans son rapport d'évaluation sociale du 4 juin5204 SPMi a préconisé que
le droit de visite de B soit élargi et s'ereen alternance une semaine du
vendredi apres I'école au mardi matin et l'autrmasee du lundi matin au
mercredi matin, ainsi que durant la moitié des maea scolaires.

Les parties se sont déclarées d'accord avecdwipréu SPMi.

h. La cause a été gardée a juger a lissue de lfmedide plaidoiries finales du
15 septembre 2015.

La situation financiére des parties et de leursamsf peut étre résumée de la
maniére suivante :

a.B travaille en qualité d'enseignant au cg@eentation (une classe) et
au collége (quatre classes) a 100% et réaliset@reain revenu mensuel net de
9'778 fr., 18 salaire inclus (9'026 fr. 15 x 13 : 12). En suscdtte activité, il
établit, une année sur deux, depuis 2004, la drdkire du cycle d'orientation ou
il enseigne, activité¢ rémunérée 13796 fr. brutfectue des remplacements
(notamment en décembre 2013, mars 2014, mai 201 2P14, octobre 2014,
novembre 2014 et juin 2015), dispense des coufsra@tion (notamment en juin
2014, novembre 2014 et janvier 2015), participeasimnnellement en qualité de
juré aux examens scolaires (notamment en avril 28tl4lécembre 2014) et
propose des cours de soutien scolaire qu'il factatee 75 fr. et 80 fr. de I'heure
(deux cours donnés en 2014 qui lui ont rapportéf.édu total). Pour I'ensemble
de ces activités (principale et accessoires), geegu un revenu mensuel net
moyen de 9'929 fr. en 2013 (119'156 fr. nets : I#*sjnde 11'187 fr. en 2014
(134'094 fr. 25 nets + 160 fr. pour des cours dgiso : 12 mois) et de 10'208 fr.
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entre janvier et aolt 2015 (10484 fr. 90 en janwe'026 fr. 15 en février +

9'120 fr. 50 en mars + 9'026 fr. 15 en avril + 8'®2 15 en mai + 15430 fr. 85 en
juin (part de treizieme salaire pour janvier a juicluse) + 9'026 fr. 15 en juillet +

9'026 fr. 15 en aodt + 1'504 fr. de part au tremaésalaire pour les mois de juillet
et aolt = 81'671 fr. : 8 mois).

B soutient que les revenus accessoires stismas ne sont pas garantis.

B assume les charges personnelles suivah®@0: fr. d'entretien de base
OP, 3'070 fr. de loyer, charges comprises, compteh@0 fr. pour la location
d'une place de parking liée au bail, 536 fr. 30pdenes d'assurance-maladie
obligatoire et complémentaire (557 fr. en 2014),fi70de frais de transport et
21 fr. 10 d'assurance-ménage et responsabilittecizn 2014, sa charge fiscale
(ICC et IFD) s'est élevée a 1'981 fr. 45 (21'00246 + 2774 fr. 95 : 12). Ses
charges totalisent ainsi 6'878 fr. 85 par mois.

b. A travaille a 65% en qualité d'enseignaritetdaute école du paysage,
de l'ingénierie et d'architecture de Geneve (HEPd#) se situe sur deux sites, le
premier se trouvant a Geneve (rue de la Prairiet 4 second a Jussy (route de
Presinge). Elle enseigne trois ou quatre joursspanaine, répartis sur les deux
sites précités, et doit régulierement se rendresssilieux de travail en dehors de
ses heures d'enseignement, notamment pour de®m8uentre enseignants. Son
revenu mensuel net s'est élevé a 6'890 fr. 50 44 20 & 6'931 fr. en 2015,

treizieme salaire inclus.

A assume mensuellement les charges suivait850 fr. d'entretien de
base OP, 2'750 fr. de loyer, charges comprisesfr73® de primes d'assurance-
maladie obligatoire et complémentaire (612 fr. 652614 et 687 fr. 40 en 2015),
46 fr. 15 de prime d'assurance-ménage et respadinsadvile, 212 fr. de frais
médicaux non remboursés (2'636 fr. 40 en 2013 412A 55 en 2014 : 24 mois)
et 794 fr. 50 de charge fiscale, soit 5'884 fra@5otal.

A dispose également d'un véhicule qu'elles@itpour se rendre sur son
lieu de travail ainsi que pour transporter les Btsa leurs diverses activités et
pour lequel elle allegue des frais de 346 fr. 30mais (107 fr. 80 d'assurance,
18 fr. 50 de frais d'immatriculation, 80 fr. deifral'entretien et 140 fr. de frais
d'essence).

c. Les enfants C et D bénéficient daflons familiales d'un
montant de 300 fr. chacun.

Les charges mensuelles de C se composemndentetien de base OP
(600 fr.), de sa prime d'assurance-maladie obligat@t complémentaire

(162 fr. 65 en 2014, 184 fr. 80 en 2015 et 1921fr2016), de ses frais médicaux
non remboursés (57 fr. 95, soit 951 fr. 70 en 20439 fr. 30 en 2014 : 24 mois)
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ainsi que de ses frais de repas scolaires (17@efpuis la rentrée scolaire
2015-2016, soit 40 semaines de cours x 5 jours@araine x 10 fr. de frais de
repas : 12 mois), de transport (33 fr.) et delsig200 fr.).

Les charges mensuelles de D se composemindengretien de base OP
(600 fr.), de sa prime d'assurance-maladie obligat@t complémentaire
(162 fr. 65 en 2014, 189 fr. 60 en 2015, 168 freB®016), de ses frais médicaux
non remboursés (10 fr., soit 156 fr. 65 en 2013 820 en 2014 : 24 mois) ainsi
que de ses frais de loisirs (200 fr.).

Durant les années scolaires 2013-2014 et 2014-2D15, fréquentait les
cuisines scolaires, ce qui générait un colt de .42af mois. Elle ne s'y rend plus
depuis la rentrée 2015-2016.

C et D ont deux chats, pour lesqualdrdes d'entretien de 50 fr.
par mois sont allégués.

L'argumentation juridique des parties devant larCsara au surplus examinée
ci-apres, dans la mesure utile a la solution dgelit

EN DROIT

1.1 L'appel est recevable pour avoir été interjetéreaiple l'autorité compétente
(art. 120 al. 1 let. a LOJ), dans les délai et foumiles (art. 130, 131, 271 let. a,
311 et 314 al. 1 CPC), a l'encontre d'une décisitnmesures provisionnelles
(art. 308 al. 1 let. b CPC; ATF 137 Il 475 considl) qui statue notamment sur
la contribution a I'entretien de la famille et feais de la procédure, seuls points
encore litigieux, soit sur une affaire patrimonialent la valeur litigieuse est,

compte tenu notamment de la quotité des contribsticontestées en premiere
instance, supérieure a 10'000 fr. (3'750 fr. réékmmpar l'appelante - 1'200 fr.

proposes par l'intimé x 12 x 20 = 612'000 fr.; attal. 1, 92 et 308 al. 2 CPC).

I en va de méme du mémoire de réponse de lintipoé,respecte la forme
prescrite (art. 312 al. 1 CPC) et qui a été remina Aureau de poste suisse dans le
délai légal de 10 jours, apres réception de l'atappel le 26 octobre 2015
(art. 142 al. 1, 143 al. 1 et 314 al. 1 CPC).

La réplique de l'appelante ainsi que la dupliquel'idémé, déposées dans les
formes et délai prescrits (art. 316 al. 2 CPC){ également recevables.

1.2La Chambre de céans revoit la cause avec un pbeingir d'examen (art. 310

CPC). Les mesures protectrices de l'union conjugtdat ordonnées a la suite
d'une procédure sommaire (art. 271 let. a CPQ)pgaition est toutefois limitée a

la simple vraisemblance des faits et a un examemsore du droit, I'exigence de

célérité étant privilégiée par rapport a celle deusiteé (ATF 127 1l 474

C/24455/2014



- 8/18 -

consid. 2b/bb = JAT 2002 | 352pHL, Procédure civile, Tome 1159 éd., 2010,
n. 1901, p. 349; MDY, La nouvelle procédure civile suisse, 2009, p. 71)

La présente procédure est soumise aux maximessitwje simple (art. 272
CPC) et de disposition (art. 58 al. 1 CPC) s'agisda la contribution a l'entretien
de I'épouse et aux maximes inquisitoire illimitéed®ffice (art. 296 al. 1 et 3
CPC) s'agissant de la contribution a l'entreties defants mineurs (arrét du
Tribunal fédéral 5A_906/2012 du 18 avril 2013 cdn$i.1.1).

2.1Les parties ont produit plusieurs pieces nouveldappui de leurs écritures
de seconde instance.

2.2 Selon l'art. 317 al. 1 CPC, qui régit de manierengiete et autonome
I'admission de faits et moyens de preuve nouveauapgel, y compris dans les
procédures soumises a la maxime inquisitoire sim@&F 138 Il 625
consid. 2.2), de tels faits et moyens probatoieesant pris en considération que
s'ils sont invoqués ou produits sans retard (Jett 8'ils ne pouvaient I'étre devant
la premiére instance, bien que la partie qui s'®&vaut ait fait preuve de la
diligence requise (let. b).

La question de savoir si cette norme trouve égai¢nnee application stricte dans
les procédures de droit de la famille soumisesmaaximes d'office et inquisitoire
illimitée n'a pas été tranchée a ce jour par lebdal fédéral. Selon une
jurisprudence constante, la Cour de céans admstlésunovas invoqués dans ce
type de procédure (ACJC/1308/2015 du 30 octobre52@bnsid. 1.3;
ACJC/1328/2015 du 30 octobre 2015 consid. 2.1; AC3Z9/2015 du 30 octobre
2015 consid. 3.1; dans ce sensReZzINI, in Commentario al Codice di diritto
processuale civile svizzero (CPC)o€HITREZZINI/BERNASCONI [éd.], 2011,
p. 1394; RPPY, Les voies de droit du nouveau Code de procéduie,an JdT
2010 lll p. 115 ss, 139).

2.3 En l'espéce, la plupart des piéces produites Eapagties concernent leur
situation financiere respective ou les charges easnts, soit des données
pertinentes pour statuer sur la contribution atriétien des enfants du couple
(piéces nos 58 a 71 appelante et 54 intimé). Comrette question est soumise
aux maximes inquisitoire illimitée et d'office (ofonsid. 1.2), lesdites piéces
seront, au vu des principes exposés ci-dessugspeis considération, de méme
que les éléments de fait qu'elles comportent.

Il en va de méme des pieces nos 52, 55 et 56 deppsd I'intimé. La premiere
atteste d'un fait survenu postérieurement au pr@hdao jugement attaqué et a été
déposée sans retard. Quant aux deux autres, efidertt a établir la recevabilité
du mémoire de réponse de l'intimé, question qui &oe examinée d'office par la
Cour de céans (cf. art. 60 CPC).
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En revanche, la piece no 53 produite par l'intsaéa déclarée irrecevable. Dans
la mesure ou elle a été déposée dans le but dentiemque I'appelante ne peut
pas prétendre a une contribution a son propre tatrequestion régie par les

maximes inquisitoire simple (art. 272 CPC) et dgpdsition, les conditions de sa
recevabilité demeurent soumises a l'art. 317 &PLC. Or, cette pieéce concerne
des faits qui existaient déja lors de l'introductide la procédure de mesures
protectrices de l'union conjugale et l'intimé nleye pas les raisons pour

lesquelles il n'aurait pas pu la produire devanpremier juge. Les conditions

fixées par l'art. 317 al. 1 CPC pour son admissi@rsont donc pas réunies. Cela
étant, cette piece n'est, en tout état, pas petérmour l'issue du litige.

3.1L'appelante sollicite que la contribution a I'etine de la famille, arrétée par
le premier juge a 1'800 fr. dés I8 dctobre 2015, soit augmentée a 3'150 fr. entre
novembre 2013 et septembre 2015 et a 2'750 frmpisr d'octobre 2015. Elle
reproche au premier juge de ne pas avoir correcterapprécié la situation
financiére des parties.

3.2.1 Appelé a chiffrer les aliments dus par un débiesné l'entretien de la
famille en application des art. 163 et 176 CCulgejdes mesures protectrices de
l'union conjugale peut arréter une contributionntietien globale (arrét du
Tribunal fédéral 5A 743/2012 du 6 mars 2013 con6i@.2); il doit toutefois
différencier, au sein de celle-ci, la part des alits revenant au conjoint de celle
due a chacun des enfants du couple (arréts dunidf@édéral 5A 65/2013 du
4 septembre 2013 consid. 7; 5A_906/2012 du 18 a0dB consid. 6.1.1, paru in
FamPra.ch 2013 p. 713; 5A_743/2012 précité).

3.2.2Selon la jurisprudence, méme lorsqu'on ne pelg pdieusement compter
sur la reprise de la vie commune, l'art. 163 CC alew la cause de l'obligation
d'entretien réciproque des époux en mesures pticeectde |'union conjugale. Le
principe et le montant de la contribution d'en&etdue selon l'art. 176 al. 1 ch. 1
CC se déterminent en fonction des facultés éconaesigt des besoins respectifs
des époux (ATF 121 | 97 consid. 3b; 118 Il 376 w@n®0b). Le juge doit partir
de la convention, expresse ou tacite, que les épotnconclue au sujet de la
répartition des taches et des ressources entrdwrart la vie commune (art. 163
al. 2 CC; ATF 137 Ill 385 consid. 3.1). Il doit ent® prendre en considération
gu'en cas de suspension de la vie commune (artetl8s CC), le but de l'art.
163 al. 1 CC, soit I'entretien convenable de lailfamimpose a chacun des
conjoints le devoir de participer, selon ses fagjlhotamment par la reprise ou
l'augmentation de son activité lucrative, aux fipplémentaires qu'engendre la
vie séparée (arrét du Tribunal fédéral 5A 372/2@llb6 29 septembre 2015
consid. 2.1.2; ATF 137 Ill 385 consid. 3.1).

Si la situation financiére des époux le permet ende standard de vie antérieur,
choisi d'un commun accord, doit étre maintenu pesideux parties. Il constitue
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la limite supérieure du droit a I'entretien (ATF11297 consid. 3b = JdT 1997 |
46). Il incombe au créancier de la contributiomtiigtien de préciser les dépenses
nécessaires au maintien de son train de vie eegleehdre vraisemblables (arrét
du Tribunal fédéral 5A_27/2009 du 2 octobre 2008swmb. 4.1; ATF 115 1l 424
consid. 2). En revanche, lorsqu'il n'est pas ptssib conserver le niveau de vie
antérieur, les époux ont droit & un train de vienldable (ATF 119 Il 314
consid. 4b/aa). Le juge peut donc devoir modifeecbnvention conclue pour la
vie commune, pour l'adapter a la nouvelle situatamét du Tribunal fédéral
5A 860/2011 du 11 juin 2012 consid. 4.1.1; ATF 118385 consid. 3.1).

3.2.3L'art. 176 al. 3 CC prévoit en outre que, lorsqud des enfants mineurs, le
juge ordonne les mesures nécessaires, d'aprespesitions sur les effets de la
filiation. En vertu de lart. 285 al. 1 CC, la cobttion d'entretien doit
correspondre aux besoins de I'enfant ainsi qu&tlation et aux ressources des
pére et mere; il est tenu compte de la fortuneestrdvenus de I'enfant, ainsi que
de la participation de celui des parents qui n&laayarde de I'enfant a la prise en
charge de ce dernier. Les mineurs doivent, en ipendénéficier du méme train
de vie que celui de leurs parents (ATF 120 1l 285std. 3b/bb = JdT 1996 | 213;
116 11 110 consid. 3a = JdT 1993 | 162; arrét dibdmal fédéral 5A_464/2012 du
30 novembre 2012 consid. 4.6.2).

3.2.4Lors de la fixation de la contribution d'entretem faveur du conjoint et des
enfants, le juge doit en principe tenir compte @e®nus effectifs des parties. En
cas de revenus fluctuants, pour obtenir un réstitidle, il convient de tenir
compte, en général, du revenu net moyen réalisintptusieurs années : plus les
fluctuations de revenus sont importantes et lesnées fournies par l'intéressé
incertaines, plus la période de comparaison dog Bingue (arrét du Tribunal
fédéral 5A_132/2014 du 20 juin 2014 consid. 3.1.88 références citées). Les
revenus non garantis font partie du salaire slisé&é versés régulierement au
cours des années précédentes ([Dze/PAGE/STOUDMANN, Droit de la famille,
2013, n. 1.33 ad art. 176 CCABONS BULLETTI, L'entretien aprés divorce :
méthodes de calcul, montant, durée et limites,3d 2007 Il p. 77, p. 81 note de
bas de page n. 18; arrét du Tribunal fédéral 5A/ZBB du 20 novembre 2014
consid. 3.3.1).

Il ne peut en principe pas étre exigé d'un époyxike ou la reprise d'une activité
lucrative a un taux de 50% avant que le plus jelewenfants dont il a la garde
n'ait atteint I'dge de 10 ans révolus, et de 100&ntaqu'il n'ait atteint I'age de
16 ans révolus (ATF 137 11l 102 consid. 4.2.2.2).

3.2.5La loi ne prescrit pas de méthode de calcul pdrici pour arréter la
contribution d'entretien (arrét du Tribunal fédésal 178/2008 du 23 avril 2008
consid. 3.2; ATF 128 Ill 411 consid. 3.2.2); saafion releve de I'appréciation du
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juge, qui applique les régles du droit et de I'tgart. 4 CC; ATF 128 Ill 161
consid. 2c/aa; 127 Ill 136 consid. 3a).

3.3 En l'espéce, il convient, afin de déterminer sictatribution fixée par le
premier juge est appropriée aux circonstances sld'eapece, d'établir la situation
financiere respective des parties ainsi que de lenfants a compter de novembre
2013, date a partir de laquelle l'appelante demaledeversement d'une
contribution d'entretien.

Les parties disposant d'une situation financiérgorizble leur permettant

d'assumetes frais supplémentaires liés a l'existence de dménages séparés,
elles peuvent prétendre au maintien de leur stdndiawie antérieur. Les charges
qui prévalaient déja du temps de la vie communenseainsi prises en

considération.

3.3.1Le revenu mensuel net de l'appelante s'est €l&/898 fr. en 2014 puis a
6'931 fr. des 2015, treiziéme salaire inclus. Canphu de I'age des enfants dont
elle a la garde, soit 13 et 15 ans, il ne peuté@tigé d'elle qu'elle augmente son
taux d'activité, qui est actuellement de 65%.

Ses charges mensuelles se composent, postes ntastés en appel, de son
entretien de base OP (1'350 fr.), de ses primasutance-maladie obligatoire et
complémentaire (612 fr. 65 en 2014, 687 fr. 40 @h52et 732 fr. 30 en 2016) et
de ses frais médicaux non remboursés (212 frije bera pas tenu compte de sa
prime d'assurance ménage et responsabilité civigainsi que I'a a juste titre
retenu le premier juge, est incluse dans I'entredie base OP (arrét du Tribunal
fédéral 5A_290/2010 du 28 octobre 2010 consid.ofmes d'insaisissabilité du
canton de Geneve pour I'année 2016).

Il'y a également lieu d'intégrer dans son budggtashaux frais de logement, qui
peut étre arrétée au 70% du loyer, charges conspiiemt elle s'acquitte pour la
maison qu'elle loue a son perea@BoNs BULLETTI, op. cit., p. 85 et 102), soit &
1'225 fr. entre novembre 2013 et septembre 201% (@@ 1'750 fr. [1'500 fr. de
loyer + 250 fr. de charges]), respectivement ag'®2des le § octobre 2014
(70% de 2'750 fr. [2'500 fr. de loyer + 250 fr. clearges]). Dans la mesure ou
l'appelante a établi, d'une part, que ledit loyaugmenté de 1'500 fr. a 2'500 fr.,
charges non comprises, a compter d'octobre 20IHaetre part, qu'elle s'acquitte
effectivement de ce nouveau loyer, et ou celuighdure raisonnable au regard
des prix pratiqgués sur le marché locatif genevibig,a lieu de tenir compte de
cette augmentation indépendamment des raisonscparg a l'origine.

L'appelante fait valoir des frais de véhicule dé 3. 50 par mois. Etant donné
que les parties jouissent d'une situation finaeciavorable et que l'appelante
disposait déja, durant la vie commune, d'un véhiqubur ses déplacements
professionnels ainsi que pour transporter les émfare montant, qui parait
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vraisemblable, sera pris en compte afin de perméttimaintien du train de vie
antérieur.

Les impbts ICC et IFD de l'appelante peuvent égeémés a 700 fr. par mois,
conformément a la simulation de sa situation fes@al'aide de la calculette mise a
disposition par I'Etat de Genéve; pour estimerimcgsts, il a été tenu compte des
revenus de l'intéressée énonsapra des allocations familiales, de la déduction
forfaitaire pour frais professionnels, de ses psmi@ssurance-maladie et de celles
de ses enfants, de ses frais médicaux et de cegeslenfants ainsi que de la
contribution que l'intimé sera tenu de lui verser.

S'agissant des autres charges alléguées par ld#afgpesn premiére instance
(électricité, télévision, téléphone, jardinier, fe de ménage et assurance-
voyage), c'est a juste titre que le premier jugeal@cartées ce que l'intéressée ne
conteste d'ailleurs pas. Ces charges sont ensgfiieincluses dans l'entretien de
base OP, soit leur montant ou leur paiement effecth pas été rendu
vraisemblable. En ce qui concerne la femme de n&magdre que son contrat de
travail a pris fin le 31 octobre 2015, I'appelant® pas rendu vraisemblable qu'il
s'agit d'une dépense lui permettant de maintenir awien train de vie, cette
derniére ayant été engagée postérieurement adeasi®n des parties.

Les charges mensuelles admissibles de l'appelardatdonc arrétées a 4'887 fr.
en moyenne entre novembre 2013 et décembre 20X5 gp&i'265 fr. deés le
1%"janvier 2016, ce qui lui laisse un solde dispamibde 2'022 fr. (6'909 fr. de
revenus moyens — 4'887 fr. de charges moyennes)ectvement de 1'666 fr.
(6'931 fr. de revenus — 5'265 fr. de charges).

3.3.2 Les charges mensuelles des enfants C et D__comprennent
notamment, postes non contestés en appel, levetientrde base OP (600 fr.
chacun), leurs primes d'assurance-maladie obligat@t complémentaire
(162 fr. 65 chacun en 2014, 184 fr. 80 pour C___et 189 fr. 60 pour D

en 2015 ainsi que 192 fr. pour C et 168 Grp@ur D en 2016),
leurs frais médicaux non remboursés (57 fr. 95 pour et 10 fr. pour
D ), ainsi que les frais de transport de C__ (33 fr.).

II'y a en outre lieu de prendre en considératiamr lgarticipation au colt du
logement de leur mére, qui sera arrétée au 30%oykr lacquitté par celle-ci
(BASTONS BULLETTI, op. cit., p. 85 et 102), soit a 525 fr. entre erobre 2013 et
septembre 2014 (30 % de 1'750 fr.) puis a 825%.1d £’ octobre 2014 (30% de
2'750 fr.).

Seront également intégrés dans leur budget leais fie repas scolaires, poste
admis a juste titre dans son principe par les gmries dépenses pour les repas
pris hors du domicile ne faisant pas partie derktien de base OP (cf. normes
d'insaisissabilité du canton de Geneve pour l'an2@k6). Sur la base des
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éléments figurant au dossier, il sera comptabaisg titre un montant de 42 fr.

entre novembre 2013 et juillet 2015 pour D deel 70 fr. depuis septembre
2015 pour C .
Dans la mesure ou il est démontré que tant C__que D pratiquent des

activités extrascolaires, le montant estimatifmata ce titre par le premier juge,
soit 200 fr. par enfant, sera confirmé.

Enfin, il n'est pas contesté que C et D__ possédent deux chats. Le
colt d'entretien d'animaux domestiques n'étaninmdgs dans I'entretien de base
OP (cf. normes d'insaisissabilité du canton de Gerngour I'année 2016), le
montant de 50 fr. allégué a ce titre, qui a étéluerraisemblable, sera retenu.

Partant, les charges mensuelles admissibles dasteiseront arrétées a 2'838 fr.
en moyenne entre novembre 2013 et décembre 20X5 @106 fr. deés le
1%"janvier 2016. De ces charges, il convient de dédeis allocations familiales
dont ils bénéficient (ATF 128 Ill 305 consid. 4bJdT 2003 | 50), d'un montant
de 300 fr. par mineur. Leur colt d'entretien résidzéleve ainsi & 2'238 fr. par
mois entre novembre 2013 et décembre 2015 et & A50par mois dés le
1% janvier 2016.

3.3.3Entre janvier 2013 et ao(t 2015, I'intimé a pesgusalaire mensuel moyen
provenant tant de ses activités principale qu'attes de 10'471 fr. nets,
treizieme salaire compris (119'156 fr. en 2013 #'2%4 fr. 25 en 2014 +
81'664 fr. de janvier a aolt 2015 : 32 mois). Cairement a ce qu'il soutient, il
convient de tenir compte de ses gains accessomes @tablir sa capacité
contributive méme s'ils ne sont pas garantis, d@eés ¢u'il est établi qu'il a
régulierement percu de tels gains depuis 2004ssagi de I'établissement de la
grille horaire du cycle d'orientation, respectiveina tout le moins depuis 2013
s'agissant de ses autres activités accessoiresteS&surces mensuelles nettes
seront ainsi arrétées a 10'471 fr. comme susmeéion

Les charges mensuelles de l'intimé se composesatep non contestés en appel,
de son entretien de base OP (1'200 fr.), lequédltite prime d'assurance ménage
et responsabilité civile (arrét du Tribunal fédésal 290/2010 du 28 octobre
2010 consid. 7; normes d'insaisissabilité du cad®Geneve pour lI'année 2016),
de sa prime d'assurance-maladie obligatoire et Eormgntaire (557 fr. puis
536 fr. des janvier 2015) et de ses frais de tramg@o0 fr.).

L'intimé s'acquitte d'un loyer de 3'070 fr., crewgomprises, comprenant 100 fr.
pour la location d'une place de parc. Dans la neesurce loyer n'apparait pas
excessif au regard de la situation financiére fabler dont jouissent les parties
ainsi que du train de vie qu'elle menait durantila commune (habitation de
7 pieces avec jardin), et ou il est rendu vraisailbl que le loyer relatif a la place
de parc est lié au bail principal (ACJC/1227/2014 @0 octobre 2014
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consid. 4.2.1; ACJC/682/2012 du 11 mai 2012 cori2l.2; ACJC/619/2011 du
20 mai 2011 consid. 3.4), l'intégralité de ce mohsera pris en compte.

Les impbts ICC et IFD de l'intimé peuvent étreineés a 1'870 fr. par mois,
conformément a la simulation de sa situation fes@al'aide de la calculette mise a
disposition par I'Etat de Genéve; pour estimericgsts, il a été tenu compte des
revenus de l'intéressé énoncdmpra de ses primes d'assurance-maladie, de la
déduction forfaitaire pour frais professionnelssaique de la contribution qu'il
sera tenu de verser.

Les charges mensuelles admissibles de l'intiménsetiosi arrétées a 6'767 fr.
puis a 6'746 fr. des janvier 2015, ce qui lui laiss solde disponible de 3704 fr.
par mois, respectivement de 3725 fr.

3.4 Au vu des principes jurisprudentiels sus-expodése justifie de différencier
la contribution d'entretien en faveur de I'appedagit celle en faveur des enfants,
ce d'autant que l'intimé estime n'avoir une obiayat'entretien qu'a I'égard de ces
derniers.

En ce qui concerne la contribution a l'entretien ldppelante, il y a lieu de
constater que cette derniére dispose d'un solgmmilde confortable (2'022 fr.
entre novembre 2013 et décembre 2015 et 1'6662f.l@ £ janvier 2016) et

gu'elle est donc a méme de pourvoir seule a sgorgrentretien. Ainsi, dans la
mesure ou elle ne rend pas vraisemblable qu'elleéflmdait durant la vie

commune d'un train de vie supérieur ni que sonpoutribuait a cette époque
en partie a son entretien, il ne se justifie pasluleallouer une contribution

d'entretien.

S'agissant de la contribution a l'entretien desar@sf l'intimé s'est acquitté
jusqu'au 30 septembre 2015 d'une contribution d€02fr. en leur faveur
conformément a l'accord convenu entre les paffiesr la période postérieure, il
sollicite la confirmation du montant fixé par leepmier juge, soit que la
contribution soit réduite a 1'800 fr. par mois &3> octobre 2015.

Ces montants apparaissent appropriés aux circarestalu cas d'espéce.

Il ressort des considérants qui précédent qu'aemixembre 2013 et septembre
2015, le codlt d'entretien des enfants s'est éle¥238 fr. par mois. Etant donné
qgue durant cette période, l'appelante jouissaited'situation financiére moins
favorable que son époux, lequel disposait d'unesaidponible supérieur de
1'600 fr. environ au sien, et s'occupait de manpgépondérante des enfants, il
apparait justifié qu'elle contribue financieremarntentretien de ses enfants dans
une proportion inférieure a celle de l'intimé. Igafante ne saurait toutefois étre
dispensée de toute participation financiere des dprelle a bénéficié, durant la
période concernée, d'un solde disponible confatdbl2'022 fr. et que son époux
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bénéficiait d'un large droit de visite. Il s'ensgite la contribution de 2'100 fr. que
I'intimé a versée en faveur de ses enfants entremiore 2013 et septembre 2015,
qui couvre 93% du colt d'entretien de ces dernggparait équitable. Il peut en
effet étre exigé de l'appelante, au vu des cordidéis qui précedent, qu'elle
participe a hauteur de 7% au colt d'entretien dizs&s durant cette période.

En ce qui concerne la période postérieure a sdpeBD15, le colt d'entretien des
enfants a augmenté a 2'506 fr. dés%ganvier 2016. Si I'appelante continue a
jouir d'une situation financiére moins favorableegson époux, elle dispose
néanmoins toujours d'un solde disponible confoetal# 1'666 fr. par mois. En

outre, le droit de visite de l'intimé a été élaxda suite du prononcé du jugement
entrepris, de sorte que les enfants passent désoemaron 45% de leur temps

auprés de leur pere. La contribution de 1'800de kjntimé se propose de verser
en faveur de ses enfants, qui couvre le 70% du dedtretien de ces derniers,
apparait ainsi équitable. Il peut en effet étregéxde l'appelante, au vu des
constatations précédentes, qu'elle participe aebhaute 706 fr. par mois au co(t
d'entretien des mineurs, puisqu'elle bénéficieraomn aprés paiement de ce
montant, d'un solde disponible de 960 fr. pour@@pre entretien.

Au vu de ce qui précede, la décision du premiee jdg condamner l'intimé a
s'acquitter d'une contribution a l'entretien déalaille d'un montant de 1'800 fr.
par mois dés le °1 octobre 2015 sera confirmée. La jurisprudence Bapb
toutefois de différencier la part revenant au cimjole celle due a chacun des
enfants du couple, il sera précisé que cette dmriion est uniguement due pour
I'entretien des enfants, a hauteur de 900 fr. piané

4.1Lorsque la Cour de céans statue a nouveau, efieosence sur les frais fixés
par le Tribunal de premiére instance (art. 318 &PC).

Le premier juge a mis les frais judiciaires, as&és00 fr., a la charge des parties
pour moitié chacune et n'a pas alloué de dépens.

Compte tenu de la nature du litige, une modificatie la décision déférée sur ces
points ne s'impose pas (art. 106 al. 2 et 107 let. £ CPC).

4.2 Les frais judiciaires de l'appel seront arrétés'5®Q fr. (art. 31 et 37 du
Reglement fixant le tarif des frais en matiereleiVRTFMC - E 1 05.10) et seront
partiellement compensés avec l'avance de fraig, ontant de 800 fr., fournie
par I'appelante, laquelle reste acquise a I'Et&eteeve (art. 111 al. 1 CPC). Pour
des motifs d'équité liés a la nature du litige, ftas seront répartis a parts €gales
entre les parties (art. 95, 104 al. 1, 105 al. 108t al. 1 let. c CPC). L'intimé sera
en conséquence condamné a verser les sommes deablDappelante a titre de
remboursement des frais judiciaires avancés paretlide 700 fr. aux Services
financiers du Pouvoir judiciaire a titre de fraigliciaires.
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Pour des motifs d'équité également, chaque parppastera ses propres dépens
(art. 107 al. 1 let c. CPC).

Le présent arrét, statuant sur mesures protectdeed'union conjugale, est
susceptible d'un recours en matiere civile, lesaneyétant limités en application
de l'art. 98 LTF. La valeur litigieuse est supéngea 30'000 fr. (art. 51 al. 4 LTF).

* k k k %k
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PAR CES MOTIFS,
La Chambre civile :

A la forme :

Déclare recevable I'appel interjeté le 9 octobré52par A contre le jugement
JTP1/11122/2015 rendu le 24 septembre 2015 parilbeifal de premiére instance dans
la cause C/24455/2014-18.

Au fond :

Annule le chiffre 4 du dispositif du jugement epiiie et statuant a nouveau sur ce
point:

Condamne B a verser en mains de A ,mms et davance, une
contribution d'entretien de 900 fr. en faveur de C et de 900 fr. en faveur de
D , allocations familiales non comprises.

Confirme le jugement entrepris pour le surplus.

Déboute les parties de toutes autres conclusions.

Sur les frais :

Arréte les frais judiciaires de la procédure d'a@pé&'500 fr., les met a la charge des
parties a parts égales entre elles et dit qu'ii$ gartiellement compensés avec l'avance
de frais de 800 fr., laquelle reste acquise atl@gaGenéve.

Condamne B a rembourser a A 50 firedde frais judiciaires ainsi qu'a
verser 700 fr. aux Services financiers du Pouvdigiaire.

Dit que chaque partie supporte ses propres dépamsail

Siégeant :

Madame Valérie LAEMMEL-JUILLARD, présidente; MadarNathalie LANDRY-BARTHE
et Monsieur Patrick CHENAUX, juges; Madame AudreRASCO, greffiere.

La présidente : La greffiere :

Valérie LAEMMEL-JUILLARD Audrey MARASCO
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Indication des voies de recours :

Conformément aux art. 72 ss de la loi fédérale BurTribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF;
RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dasstrente jours qui suivent sa notification avec
expédition compléte (art. 100 al. 1 LTF) par-devientribunal fédéral par la voie du recours en reedi
civile.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédér@d Lausanne 14.

Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires anss#e la LTF supérieure ou égale a 30'000 fr.
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