REPUBLIQUE ET CANTON DE GENEVE

POUVOIR JUDICIAIRE

C/21942/2016 ACJC/576/2017
ARRET
DE LA COUR DE JUSTICE
Chambre civile

DU VENDREDI 19 MAI 2017

Entre

Monsieur A domicilié , recourant contre un jugememdte par la
18éme Chambre du Tribunal de premiére instanceedeanton le 23 février 2017,
comparant par Me Jean-Charles Sommer, avocat, hacgemalle 16, case postale
3407, 1211 Geneve 3, en I'étude duquel il faittédaae domicile,

et

B AG sise , intimée, comparant par Madame E__, agent d'affaires,
rue du Simplon 18, case postale 1137, 1800 Vev@yD), en I'étude de laquelle elle
fait élection de domicile.

Le présent arrét est communiqué aux parties pargdommandés du 22.05.2017.
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A.

EN FAIT
a. Le 28 juin 1996, I'Office des faillites de Genavdélivré a C un acte de
défaut de biens a I'encontre de A , portantassomme de 29'398 fr. 80
(faillite 1 ).
b. Sur réquisition de B AG, un commandemenpaijeer, poursuite n°
4 , portant sur la somme de 29'398 fr. 8Gg¢anétifice le 8 aolt 2016 a
A , Qui y a formé opposition.

Sous la rubrique "Titre et date de la créanceause de I'obligation”, B
AG a fait mentionner ce qui suit : "contrat de pré& 2 , XXX-
No:3

c. Par requéte expédiée le 2 novembre 2016 au Tiilmengremiere instance,
B AG a requis le prononcé de la mainlevéeripooe de I'opposition
formée au commandement de payer, pour la somm@'8@2fr. 80.

La requéte de mainlevée ne comprend aucune atiégi faits.

B AG a produit l'acte de défaut de biens 281 juin 1996, le
commandement de payer (pieces 1 et 2), ainsi ¢Awus de cession de créance"
adressé le 21 janvier 2004 par D aA piece 5).

Elle a produit également des titres en langueraliede, & savoir deux documents
gu'elle a désignés dans sa requéte comme "changdmenéancier” (pieces 3 et
4) et un extrait du Registre du commerce du canton la concernant (piece
6).

Enfin, elle a déposé un document rédigé en larapgaise, qu'elle a désigné
comme "copie contrat de vente du 16.01.2004".

d. Par courrier du 17 janvier 2017, A a derdaaud Tribunal d'inviter
B AG a traduire en francais les pieces rédigé langue allemande.

e. Par ordonnance du 24 janvier 2017, le Tribunahpairti & B AG un
délai au 31 janvier 2017 pour lui communiquer uregdction des piéces qui
n'étaient pas rédigées dans la langue officielleahton. Il a dit qu'a défaut, ces
pieces ne seraient pas prises en considératigrengfe étant faite aux art. 60 et
132 al. 1 CPC.

Aucune traduction n'a été déposeée.

f. A l'audience du Tribunal du 6 février 2017, B AG ne s'est pas présentée
ni fait représenter.
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A a conclu au rejet de la requéte, avee sl@ frais et dépens, dans la
mesure ou les piéces rédigées en langue étrangeedemt pas été traduites.

Le Tribunal a gardé la cause a juger a l'issuéaddience.

Par jugement JTPI/2528/2017 du 23 février 201@y near les parties le 3 mars
2017, le Tribunal a prononcé la mainlevée provesaie I'opposition formée au
commandement de payer, poursuite n° 4 (chu dispositif), arrété les
frais judiciaires a 400 fr., compensés avec |'agatefrais effectuée (ch. 2) et mis
ala charge de A , condamné a verser laditeng a B AG (ch. 3).

Le Tribunal a considéré que l'acte de défaut dasproduit valait reconnaissance
de dette.

Il résulte de la motivation du jugement que lescps rédigées en langue
allemande et non traduites ont été écartées deok®gure, vu l'opposition de
A

a. Par acte expédié le 13 mars 2017 au greffe deola @e justice, A

forme recours contre le jugement précité. Il conélliannulation de celui-ci et a
la condamnation de B AG "en tous les dépengrémiere instance,
lesquels comprendront une équitable indemnité @ tite participation aux
honoraires d'avocat".

b. Par arrét du 23 mars 2017, la Cour a admis laéteqde A tendant a
suspendre I'effet exécutoire attaché au jugemearded et dit qu'il serait statué sur
les frais liés a la décision dans l'arrét renduesfiond.

c. Par réponse expédiée le 24 mars 2017 a la Cour, B AG, représentée par
E , agent d'affaires breveté exercant cettéegsion dans le canton de
Vaud, conclut au rejet du recours, avec suite ais it dépens.

Elle allegue nouvellement que les pieces 3 etatytes avec la requéte de
mainlevée sont une publication parue dans la FO&pectivement une cession

de créance et que "C est devenue D ueetFg AG est
devenue G AG puis B AG".
d. Par réplique du 28 mars 2017, A a faitivagjoe E n'était pas

autorisée a plaider devant les juridictions gersesi dans la mesure ou elle
n'était pas une avocate inscrite au Barreau geselNa@ conclu a ce que la Cour
déclare irrecevables les conclusions prises par B AG.

e. Par duplique du 10 avril 2017, B AG a fatow que les autorités
judiciaires genevoises admettaient que les ageffffaides brevetés vaudois
procédent en procédure sommaire. Elle a persisié das conclusions pour le
surplus.
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f. Les parties ont été informeées le 13 avril 201 Zelgue la cause était gardée a
juger.

EN DROIT

S'agissant d'une procédure de mainlevée, sew®idéadu recours est ouverte
(art. 319 let. b et 309 let. b ch. 3 CPC). La pduré sommaire s'applique
(art. 251 let. a CPC).

Le recours, écrit et motivé, doit étre introduipees de l'instance de recours dans
les dix jours a compter de la notification de laid®n motivée, pour les décisions
prises en procédure sommaire (art. 321 al. 1 ®#Q)C

Interjeté dans la forme et le délai prescritsgl®urs est recevable.

2.1 Conformément a l'art. 68 al. 1 et 2 let. c CPQ partie a un procés devant
les tribunaux suisses peut étre représentée, demsaffaires soumises a la
procédure sommaire, par des représentants profesfssoau sens de l'art. 27 LP.

A teneur de l'art. 27 al. 1 LP, les cantons peuvéglementer la représentation
professionnelle des intéressés a la procédureatitag forcée.

Lors de la révision de la LP, le législateur nia effet vu aucune raison
d'intervenir dans le compétence des cantons denuégr qui est autorisé a
représenter les parties dans les procédures sossmgire les cantons doivent
organiser et les a laissés libres de prescrire ogiiee représentation peut étre
assurée par des personnes qui ne sont pas tisuthirbrevet d'avocat (Message
du Conseil fédéral concernant la révision de lafédiérale sur la poursuite pour
dettes et la faillite, FF 1991 11l 49).

D'apres l'art. 1 let. d de la loi genevoise régetant la profession d'agent
d'affaires (LPAA; RSG E6 20), sont seuls admis aalit¢ de mandataires des
parties auprés des offices des poursuites et diéitesade Geneve les agents
d'affaires autorisés par le Département de la gédgi-apres : Département).

Sont notamment dispensés de I'obligation de #elliane autorisation aupres du
Département, les agents d'affaires, domiciliés denautre canton et y exercant
cette profession (art. 6 let. b RPAA; RSG E6 20.01)

2.2 En l'espéce, il n'est pas contesté que E doestiliée dans le canton de
Vaud et exerce la profession d'agent d'affairesdiéedans ce canton. Ainsi, elle
est autorisée a représenter professionnellememtim&e dans la présente
procédure. Il s'ensuit que la réponse et la dupldpil'intimée sont recevables.

Selon l'art. 326 al. 1 CPC, les conclusions, lEgations de faits et les preuves
nouvelles sont irrecevables.
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Ainsi, les allégués nouveaux formulés par l'inentans sa réponse du 24 mars
2017 sont irrecevables.

Le recourant reproche au Tribunal d'avoir adndeliitité entre la poursuivante et
le créancier désigné dans le titre invoqué, alard @ écarté les piéces de
l'intimée rédigées en langue allemande.

4.1 Le créancier dont la poursuite se fonde sur umenmaissance de dette
constatée par acte authentique ou sous seing paué requérir la mainlevée
provisoire (art. 82 al. 1 LP).

Le juge de la mainlevée provisoire doit vérifioftice l'existence matérielle
d'une reconnaissance de dette (ATF 139 Ill 444idodsl.1, et les références;
arrét du Tribunal fédéral 5A_40/2013 du 29 octdtd#3 consid. 2.2).

Il doit vérifier d'office également l'identité eatle poursuivant et le créancier
désigné dans le titre, I'identité entre le pouriseive débiteur désigné et l'identité
entre la prétention déduite en poursuite et laededconnue (GELIERON,
Commentaire de la loi fédérale sur la poursuiter plettes et la faillite, n. 73 s. ad
art. 82 LP).

Un acte de défaut de biens vaut comme reconnassdm dette dans le sens de
l'art. 82 LP (art. 149 al. 2 LP).

Dans le cadre d'une procédure sommaire, le rojagiide la mainlevée n'est pas
d'interpréter des contrats ou d'autres documengss miaccorder rapidement,
apres examen sommaire des faits et du droit, uoéegiion provisoire au

requérant dont la situation juridique parait clgiaerét du Tribunal fédéral du

10 mai 1968, résumeé in JdT 1969 Il 32; ACJC/6582@u 11 mai 2012,

consid. 5.2; ACJC/1211/1999 du 25 novembre 1998sido 3).

4.2 En vertu de l'art. 129 CPC, la procédure est ciomdians la langue officielle
du canton dans lequel I'affaire est jugée. Si dloit exiger que les écritures des
parties soient rédigées dans la langue officidligue les débats se déroulent dans
cette langue, I'on peut se montrer plus souplesegucconcerne les titres produits
en procédure, et cela méme si le Code ne contantpe disposition analogue a
l'art. 53 al. 3 LTF permettant au Tribunal fédémlec l'accord des parties, de
renoncer a une traduction des piéces qui ne santrgitigées dans la langue
officielle (BOHNET, in Code de procédure civile commenté&HRET/HALDY /
JEANDIN/ SCHWEIZERTAPPY [€d.], 2011, n. 3 ad art. 129 CPC).

D'apres la jurisprudence, l'obligation de tradwttipour les pieces peut étre
limitée aux passages topiques, pour autant qu'd'agisse pas de procéder a une
traduction orientée dénaturant le sens généradxta (ATF 128 | 273).
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En outre, le principe de la bonne foi implique gsieni le juge ni l'autre partie ne

réagissent a la production de titres en langua@ére, I'on doit considérer que le
vice est, le cas échéant, couvert. Cette hypothesga se présenter notamment
lorsque les titres sont rédigés dans une languandde et connue, telle que
I'anglais (BOHNET, op. cit., n. 5 ad art. 129 CPC).

Les actes des parties qui ne sont pas rédigésladamsgue officielle sont viciés.
Selon l'art. 132 al. 1 1lere phrase CPC, un délsomaable doit étre fixé pour leur
rectification, c'est-a-dire pour leur traduction. dans le délai imparti par le
tribunal, la traduction n'a pas lieu, l'acte njea$ pris en considération (art. 132
al. 1 2éme phrase CPC; arrét du Tribunal fédéral24s/2013 du 8 juillet 2013).

4.3 En l'espéce, l'acte de défaut de biens produithoertitre de mainlevée a été
délivré a C et la poursuite a été introdpée l'intimée. Il n'y a ainsi pas
identité entre le poursuivant et le créancier désigans le titre.

L'intimée a produit des piéces rédigées en allehsiren anglais. La piece 5 de
l'intimée, rédigée en frangais, mentionne la cesswec effet au 16 janvier 2004,
par D aF AG d'une créance enversdeirant selon un contrat de
prét. Le montant de la créance n'est pas mentidang ce document.

En dépit de I'ordonnance du Tribunal du 24 jangi@t7, I'intimée n'a pas traduit
les pieces qui n'étaient pas rédigées en languedise, de sorte que celles-ci
devaient étre écartées, comme l'a d'ailleurs cénsite Tribunal. Le fait que
lesdits documents seraient aisément compréhensgitéia®e pour une personne ne
maitrisant pas la langue allemande n'est pas patfimlans la mesure ou leur
traduction a été ordonnée.

Les seules pieces rédigées en langue francaiskabsence de toute allégation
recevable de l'intimée, ne permettant pas d'éthibdientité entre le poursuivant et
le créancier désigné dans le titre (ni d'aillelidehtité entre la prétention résultant
du titre et celle qui a été cédée), la requéte a@ialavée devait étre rejetée.

Le jugement attaqué sera ainsi annulé et la recaeh rejetée.

5.1Les frais judiciaires de premiéere instance, danquotité n'est pas contestée,
seront mis a la charge de l'intimée, qui succonaloe {06 al. 1 et 318 al. 3 par
analogie CPC). lls seront compensés avec l'avarc&ais, laquelle demeure

acquise a I'Etat de Geneve (art. 111 al. 1 CPC).

Compte tenu de l'issue de la cause, l'intimée égatement condamnée a verser
au recourant 1'100 fr. a titre de dépens de premietance, débours et TVA
compris (art. 105 al. 2 CPC,; art. 84, 85 et 89 RTEMrt. 23, 25 et 26 LaCC).
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5.2 Les frais judiciaires du recours, comprenant agenta décision de la Cour du
23 mars 2017, seront arrétés a 600 fr. (art. 43 etl. 1 OELP). lls seront mis a la
charge de l'intimée, qui succombe (art. 106 alPCLet compensés avec l'avance
de frais effectuée par le recourant, laquelle restguise a I'Etat de Genéve
(art. 111 al. 1 CPC). L'intimée sera ainsi condamgerser 600 fr. au recourant.

Celui-ci ne conclut qu'a la condamnation de hréé aux dépens de premiere
instance, de sorte qu'il ne lui sera pas allouéélgens pour la procédure de
recours (ATF 139 Ill 334 consid. 4.2).

* k k k %k
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PAR CES MOTIFS,
La Chambre civile :

A la forme :

Déclare recevable le recours formé le 13 mars Z@t7A contre le jugement
JTP1/2528/2017 rendu le 23 février 2017 par le Umdd de premiére instance dans la
cause C/21942/2016-18 SML.

Au fond :
Annule le jugement attaqué et, statuant a nouveau :

Rejette la requéte de mainlevée provisoire forneé2 hovembre 2016 par B
AG a l'encontre de A

Arréte les frais judiciaires de premiere instancd0® fr., les met a la charge de
B AG et les compense avec l'avance effectagaelle demeure acquise a
I'Etat de Geneve.

Condamne B AG a verser a A 1'108 titre de dépens de premiere
instance.

Déboute les parties de toutes autres conclusions.

Sur les frais :

Arréte les frais judiciaires du recours a 600l&s, met a la charge de B AG et
les compense avec l'avance de frais effectuéegllaqdemeure acquise a I'Etat de
Geneve.

Condamne en conséquence B AG a verser a la somme de 600 fr.

Dit qu'il n'est pas alloué de dépens.

Siégeant :

Madame Fabienne GEISINGER-MARIETHOZ, présidentensieur Laurent RIEBEN
et Monsieur Ivo BUETTI, juges; Madame Céline FERRA] greffiere.

La présidente : La greffiere :

Fabienne GEISINGER-MARIETHOZ Céline FERREIRA
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Indication des voies de recours :

Conformément aux art. 113 ss de la loi fédéralelsdrribunal fédéral du 17 juin 2005
(LTF; RS 173.110), le présent arrét peut étre poldés les trente jours qui suivent sa
notification avec expédition compléte (art 1001aLTF) par devant le Tribunal fédéral
par la voie du recours constitutionnel subsidiaire.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédér@Dd Lausanne 14.

Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires awssie la LTF inférieure a 30000 fr.
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