REPUBLIQUE ET CANTON DE GENEVE

POUVOIR JUDICIAIRE

C/3998/2014 ACJC/1332/2014
ARRET
DE LA COUR DE JUSTICE
Chambre civile

DU VENDREDI 7 NOVEMBRE 2014

Entre

A , Sise , recourante contre un jugement readla 10éme Chambre du
Tribunal de premiére instance de ce canton le ll&tja014, comparant en personne.

et

Madame B , domiciliée (GE), intimée, comparant erspene.

Le présent arrét est communiqué aux parties pargtommandés du 10.11.2014.
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A.

EN FAIT
a. Par acte déposé le 25 février 2014, A it elle C (ci-apres :
A ), a requis du Tribunal de premiére instdacmainlevée définitive de
l'opposition formée par B au commandemeipiagler la somme de 185 fr.
avec intéréts a 5% des le 20 avril 2013, poursfige , hotifié le 28 octobre
2013. Sous la rubrique «titre et date de la créargtait indiqué «*98890*
FACTURE 204711 PDR PROV. ou TEMP. D ,rue E___Geneéve».
A l'appuide sarequéte, A aproduit:

- une demande d'autorisation d'installer un pammeabile, du 13 mars 2013,
formée par B , mentionnant comme adresse epii/é , et comme
coordonnées du commerce ou devait étre install@pié&tement "D :
E " a Genéve;

- une autorisation numéro 1 valable du 12d€e 2013 au 31 décembre
2013, numéro de dossier 2 , adressée le 212048 a B , ,
concernant "D , E ", a laquelle étaiteada une facture avec

bulletin de versement et un détail de facture;

- une facture (annexée a l'autorisation), d'untaminde 335 fr., concernant le
n° d'installation 2 , du 21 mars 2013, adeeadd : ;

- le détail de ladite facture (annexé a l'autdiasg, soit 275 fr. pour «procédé sur
support propre» et 60 fr. d'émolument, portantnigsnes références et la méme
adresse que celle-ci;

- deux rappels, des 5 et 21 mai 2013, de payerfB3@adressés a B ,
, relatifs & «PDR Provisoire ou temporaire 2 »;

- une sommation, du 12 juillet 2013, de payer 83mdressée par recommandé a
B , , relatifs a «PDR Provisoire ou teraipe 2 »;

- une réquisition de poursuite, contre B , __, portant sur un montant de
185 fr. avec intérét a 5% des le 20 avril 2013;

- un commandement de payer la somme de 185 fs iphéréts a 5% des le

20 avril 2013, notifié a B , , frapp@pdosition par la débitrice elle-
méme.
Dans sa requéte, A a indiqué gu'en dateldudts 2013, une facture de

335 fr. avait été adressée a la citée, "dont 150n0@té réglés le 16 aolt".
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b. Lors de l'audience du 20 juin 2014 devant le Thdude premiere instance
(ci-aprés : le Tribunal), aucune des parties r'gtaisente ni représentée.

c. Par jugement du 21 juillet 2014, notifié par plecommandés du 24 juillet
2014, le Tribunal a débouté la partie requérantefius de sa requéte (ch. 1 du
dispositif), arrété les frais judiciaires a 100 dt.les a compensé avec l'avance
recue (ch. 2), les a mis a la charge de la patjgdrante (ch. 3) et a dit qu'il n'y
avait pas lieu a l'allocation de dépens (ch. 4).

En substance, le premier juge a considéré quetteprequérante n'avait pas
démontré, alors que la charge lui en incombaitiraxadablement notifié a la citée
la décision initiale, envoyée par pli simple, lonigosant une taxe de 275 fr. et un
émolument de décision de 60 fr. A cet égard, laueque trois documents
différents, apparemment expédiés ensemble patimppils, avaient été recus par
leur destinataire n'avait pas été rapportée, diagtdils n'avaient pas été expédiés
a l'adresse commerciale mentionnée par la patée,cilors méme qu'il s'agissait
d'une demande d'autorisation en lien avec ce cooanée Tribunal a laissé
ouverte la question de savoir si les exigencespuidentielles relatives a la
mention des voies de recours ou d'opposition étagspectées. Alors méme que
la sommation du 12 juillet 2013 avait été expédibBaecommandé, la preuve de
sa notification effective faisait également défdtifin, la requérante n'expliquait
pas comment elle parvenait a une créance de 18puisqu'elle n'indiquait pas
que la partie citée aurait payé quoi que ce sditeele 12 juillet 2013 et le
4 octobre 2013.

a. Par acte déposé au greffe de la Cour de justic® d®0t 2014, A
(ci-aprés : la recourante) a formé recours congrgugement, concluant a son
annulation, et, cela fait, au prononcé de la maédedéfinitive de I'opposition
formée au commandement de payer, poursuite n°3_, du 23 octobre 2013,
avec suite de frais et dépens a charge de B___ci-apres : l'intimée).

b. Invitée a répondre au recours par courrier recoma@alu 19 aolt 2014, revenu
avec la mention «non réclamée» mais réadressélipsimple le 29 aolt 2014,
B ne s'est pas déterminée.

c. Les parties ont été informées par pli du 12 septer2014 que la cause était
gardée a juger.

EN DROIT

1.1Les décisions rendues en matiere de mainlevépabdpn sont soumises a la
procédure sommaire (art. 251 let. a CPC). L'appehtéirrecevable dans les
affaires de mainlevée relevant de la LP (art. 390 ch. 3 CPC), c'est la voie du
recours qui est des lors ouverte contre une télesobn (art. 319 let. a CPC).
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A teneur de l'art. 321 al. 1 et 2 CPC, le recoarsijt et motivé, est introduit
auprés de l'instance de recours, pour les déciginsss en procédure sommaire,
dans le délai de dix jours a compter de la notificade la décision motivée.

En I'espece, le recours a été déposé dans le(délah6 al. 1 let. b ch. 2 et 63 LP,
réservés par l'art. 145 al. 4 CPC; ATF 115 IIl 9DdT 1991 Il 175; ApPY, in
Code de procédure civile commenté, 2011, n. 18radl45) et selon la forme
prescrits par la loi, de sorte qu'il est formellain@cevable.

1.2 Dans le cadre d'un recours, le pouvoir d'exametadeour est limité a la
violation du droit et a la constatation manifestatn@exacte des faits (art. 320
CPC). L'autorité de recours a un plein pouvoir ae&n en droit, mais un pouvoir
limité a l'arbitraire en fait, n'examinant par ailts que les griefs formulés et
motivés par le recouranH@HL/DE PORET BORTOLAS®AGUET, Procédure civile,
Tome I, 2eme édition, Berne, 2010, n. 2307).

Par ailleurs, la maxime des débats s'applique erduve des faits allégués doit
étre apportée par titre (art. 55 al. 1, 255 let.cantrario et 254 CPC). En outre, la
maxime de disposition s'applique (art. 58 al. 1 LPC

La recourante reproche au Tribunal d'avoir coméidétort que la preuve de la
notification de la décision valant titre exécutaitavait pas été rapportée.

2.1 Le créancier qui est au bénéfice d'un jugementggée peut requérir du
juge la mainlevée définitive de l'opposition. Sassimilées a des jugements les
décisions des autorités administratives suisses8@al. 2 ch. 2 LP).

De jurisprudence constante, les décisions qui ipags été notifiées valablement a
la personne concernée ne déploient pas d'effetques et n'acquiérent pas force
de chose jugée. L'autorité supporte le fardeauadpréuve de la notification
lorsqu'il est contesté que cette derniére ait @enlieu (ATF 5D_37/2013 du
5 juillet 2013, c. 4).

En droit genevois, de maniére générale, sont #déssna des jugements les
décisions portant obligation de payer une sommegetd ou de fournir des
sretés (art. 55 al. 1 de la loi de procédure atnative - LPA) pour autant que
ces décisions soient passées en force, a savaleguhe peuvent plus étre
attaguées par la voie de la réclamation ou du recart. 53 LPA). Tel est en
particulier le cas des décisions infligeant une raheeet les bordereaux définitifs
relatifs aux taxes fixes et aux redevances anrsiglet. 36 de la loi sur les

procédeés de réclame, F 3 20).

2.2 En l'espéce, la décision sur laquelle la recoerdohde sa requéte, soit la
facture du 21 mars 2013, annexée a l'autorisatien"mtocédé de réclame
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provisoire ou temporaire”, est incontestablemerm décision exécutoire, au sens
de l'art. 80 al. 2 ch. 2 LP.

L'intimée n'a a aucun moment prétendu que cettesidé ne lui aurait pas été
notifiée. Aucun élément du dossier ne permet ddrensérieusement en doute
I'allégation de notification de cette décision.

Il est vrai que sur la demande d'autorisationstfifation de panneaux mobiles sur
le domaine public, lintimée a indiqué comme adregpsivée celle de son

entreprise commerciale et que lautorisation, demenéque tous les actes
postérieurs, lui ont été notifiés a son adresseéprbfficielle, au .l est

cependant établi que le commandement de payeiénatiéette adresse a atteint
l'intimée, qui y a formé opposition.

Méme s'il est regrettable que la recourante past produit, avec sa requéte, la
preuve de la réception de la sommation, envoyéglpaecommandé a l'adresse
privée de la recourante, il faut cependant coneigdén l'absence d'éléments
contraires et de contestation de l'intimée, queoliication de la décision valant
titre de mainlevée définitive a été faite valableme

La décision produite vaut donc titre de mainlegégnitive.

Le grief est fondé. Le jugement sera annulé, emkinlevée définitive de
I'opposition prononcée.

Il n'y a en conséquence pas lieu d'examiner lessgriefs de la recourante.
L'intimée, qui succombe, sera condamnée aux (aatis106 al. 1 et 3 CPC).

En vertu de l'art. 61 al. 1 OELP, la juridictiompgrieure a laquelle sont déférées
les décisions rendues dans une procédure sommaimnaatiére de poursuite
(art. 251 CPC) peut prélever un émolument n'exdégas une fois et demie
I'émolument que peut prélever l'autorité de preenigstance.

Le premier juge a fixé I'émolument de premiéretanse a 100 fr. Partant,

I'émolument de la présente décision sera fixé a fit5@t mis a la charge de
I'intimée, compensé avec l'avance de frais du mémetant fournie par la

recourante, acquise a I'Etat (art. 111 al. 1 CR@)timée sera en conséquence
condamnée a verser 150 fr. & la recourante aree tit

Les frais judiciaires de premiére instance de ftOBeront également mis a la
charge de l'intimée, compte tenu de l'issue duursc@rt. 318 al. 3 CPC).

La recourante, qui n'a pas de représentant profesd, n'alléegue pas de
démarches particulieres qui justifieraient l'allbma de dépens. Il n'en sera pas
alloué.

* k k k %k
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PAR CES MOTIFS,

La Chambre civile :

A la forme :

Déclare recevable le recours interjeté par A, goitr elle C , contre le jugement
JTPI1/9420/2014 rendu le 21 juillet 2014 par le Urial de premiere instance dans la
cause C/3998/2014-10 SML.

Au fond :
Admet le recours.
Annule le jugement entrepris et statuant a nouveau

Prononce la mainlevée définitive de l'oppositiomfée au commandement de payer,
poursuite n° 3 , portant sur la somme de 0.8%/&c intéréts a 5% des le 20 avril
2013.

Déboute les parties de toutes autres conclusions.

Sur les frais de premiere instance et de recours

Arréte les frais judiciaires de premiere instancdesrecours a 250 fr., compensés avec
les avances de frais opérées par A , accpidemt.

Les met a la charge de B
Condamne B averser 250 fr. a A addrieais judiciaires.

Dit qu'il n'est pas alloué de dépens.

Siégeant :

Monsieur Laurent RIEBEN, président; Madame PaulillRARD, Madame
Fabienne GEISINGER-MARIETHOZ, juges; Madame CERERREIRA, greffiére.

Le président : La greffiere :

Laurent RIEBEN Céline FERREIRA
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Indication des voies de recours :

Conformément aux art. 113 ss de la loi fédéralelsdrribunal fédéral du 17 juin 2005
(LTF ; RS 173.110), le présent arrét peut étre @akdns les trente jours qui suivent sa
notification avec expédition compléete (art 1001aL.TF) par devant le Tribunal fédéral
par la voie du recours constitutionnel subsidiaire.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédér@Dd Lausanne 14.

La valeur litigieuse, au sens de l'art. 51 LTF, ieéérieure a 30'000 fr.
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