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1)

2)

3)

4)

EN FAIT

Madame A , Née le 1961 et origindér Somalie, est arrivée
en Suisse en qualité de requérante d'asile le 91866 .

Elle est mere de neuf enfants, nés entre 1820@0, dont les deux cadets
sont encore mineurs, soit :

- Monsieur B ;
- Madame C ;
- Monsieur D ;
- Monsieur E ;
- Monsieur F ;
- Monsieur G ;
- Madame H ;
- Madame | ;

- Monsieur J

Le 11 novembre 1997, I'Hospice général (ci-mpréhospice) a conclu un
contrat de bail a loyer avec Monsieur K ,@&epnté par la société L
SA, portant sur une villa de six pieces sise aveue _, 1203 Genéve,
moyennant un loyer mensuel de CHF 2'000.-, fraisesgoires, notamment
chauffage et eau chaude, non compris. Le locatlrait en sus prendre a sa
charge les frais liés a I'entretien de la villa,athauffage et du jardin, ainsi que le
ramonage officiel.

Ce logement a été mis a la disposition de Mme A et ses enfants des
le 29 septembre 1998, date a laquelle I'intéreasgigné avec I'hospice, soit son
département d'information et d'aide sociales, serde I'hébergement (ci-apres :
DIAS), une convention d’hébergement.

L'hospice hébergeait en deuxiéeme accueil et Jastpur indépendance
financiére les requérants d'asile et les persoadssses provisoirement, mettant
a leur disposition des appartements ou parties itlas vet veillant a leur
installation et aux bonnes conditions d'hébergemearg équipements pouvaient
cependant étre semi-collectifs, les possibilitéslatgment étant limitées aux
criteres de l'office fédéral des réfugiés (deverapuis [|'office fédéral des
migrations).

Mme A et ses enfants étaient tenus de cimati aux frais
d'hébergement en cas d'indépendance financiers:ellgiageaient par ailleurs a
respecter toute décision du DIAS conformément aurctives fédérales et
cantonales en matiere d'assistance aux requérasile da maintenir les locaux et
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5)

6)

7

8)

9)

10)

11)

le matériel en bon état, en participant cas échaaxttravaux d'entretien et de
réparation, ainsi qu'a changer d'hébergement anteadde du DIAS.

Le 2 avril 2003, Mme A a signé avec dasix requérants d'asile
(ci-aprés : ARA) de I'hospice une nouvelle convamti’hébergement concernant
la villa sise avenue K __. Deés le 9 avril208lle s'engageait a nouveau,

hY

de méme que ses enfants, a respecter les décd®i®ARA, notamment a

accepter de changer d'hébergement a la demandeelidecic si nécessaire.

D'une maniere générale, le requérant d'asile alvait a un hébergement, mais
n‘avait pas le choix de celui-ci et devait accepgelogement que lui attribuait
I'ARA. Les bénéficiaires s'engageaient égalememtcas ou ils réalisaient des
revenus et ne recevaient qu'une assistance marti@l s'acquitter d'une
participation a leurs frais d'hébergement (ci-apr&~H), dont le montant leur
était signifié par I'ARA.

Au fil du temps, la composition du groupe faatilogeant dans la villa s'est
modifiée, certains des enfants de l'intéresséetayatié la maison. D'autre part,

Mme A et son fils D sont devenus fitesadu livret pour étrangers
admis provisoirement (permis F). F , G H , | et
J ont, quant a eux, acquis la nationalitgssui

En fonction du nombre de personnes vivant danslla et des ressources
financiéres de Mme A et de ses enfants @t@ieht pas ou plus a sa
charge, I'hospice leur a régulierement adressé faldsres de PFH, dont le
montant était variable.

Le 14 février 2012, Mme A a fait parthes$pice de son souhait de
se voir attribuer un autre logement, cas échédittsgit procédé a des travaux de
rénovation, dans la mesure ou l'état de la villdeltpu occupait s'était
considérablement dégradé.

Le 8 février 2013, compte tenu du mécontentéraedes revendications de
I'intéressée au sujet de son logement, I'ARA améMme A que, dans la
mesure ou la remise en état de la villa engageest frais importants et ou
I'nospice souhaitait restituer I'objet a breve écleé, il ne serait pas exécuté de
travaux d'entretien et de rénovation. ToutefoBRA lui proposait I'attribution
d'un nouveau logement dont la configuration comwadpit & son groupe familial,
soit un appartement de cing pieces sis cheminde L, 1219 Chételaine.

Par courrier du®lmars 2013 faisant suite a un entretien télépheniu
méme jour, l'assistante sociale en charge du dodsieMme A lui a
confirmé un rendez-vous pour visiter 'appartenpgatité le 6 mars 2013.

Le 4 avril 2013, 'ARA a relevé que Mme A ne s'était pas présenteée,
ni excuseée, a la visite de I'appartement. Sanseall@svde la part de l'intéressée,
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12)

13)

14)

15)

16)

son déménagement prévu pour le 13 mai 2013 étmitdéet aucun autre bien ne
lui serait proposé.

Le 19 avril 2013, Mme A a sollicité, sda plume de son conseil, de
pouvoir rester dans son logement jusqu'au débutrdeaux de démolition de la
villa, prenant I'engagement de la libérer a cettbéénce et de l'entretenir en
procédant a ses frais aux menus travaux s'aveemessaires. L'appartement de
cing pieces qui lui était proposé ne pouvait conyemu vu de sa situation
familiale. Elle et ses enfants étaient a la redieun autre logement, par leurs
propres moyens. L'hospice pouvait attribuer 'ajgmaent sis chemin de L
______aune autre famille.

Le 7 mai 2013, I'ARA a réitéré la propositiodlemménagement dans
I'appartement sis chemin de L ______etvivéermeoouragé Mme A
a l'accepter. A la connaissance de I'hospice, apmjet de démolition de la villa
n'était prévu ; il allait cependant résilier somitat de bail a bréve échéance en
raison de l'état de vétusté avancé de ce logeneairainant une dangerosité
importante. C'est pourquoi il avait été proposéirdéressée et sa famille de
déménager dans un appartement se trouvant dangrtee mquartier, ce a titre
exceptionnel compte tenu de la rareté du type ele ¢hont il s'agissait. Lorsque la
restitution de la villa s'avérerait nécessaire,sksles propositions de relogement
pouvant étre faites a Mme A et sa famillaiait étre des places en foyer
collectif.

Le 16 mai 2013, par l'intermédiaire de sonveaw conseil, Mme A

a estimé qu'elle et son fils D se trouvaienbénéfice d'un contrat de bail
au sens de la loi fédérale complétant le Code sivdse du 30 mars 1911 (Livre
cinquieme : Droit des obligations - CO - RS 220jt@at sur la villa sise avenue

K _____,dés lors gu'ils y habitaient moyehtapaiement d'un loyer. Or,

aucun congé valable ne leur avait été notifiéallaient rencontré le propriétaire
de la villa, lequel ignorait d'une part que I'hagpavait l'intention de résilier le

bail principal et, d'autre part, les défauts dartieuble, dont ils demandaient la
réparation d'ici au 15 aodt 2013. lls consignetdies loyers dés septembre 2013
si les travaux de remise en état n'étaient pastaffie dans ce délai.

Par décisions administratives adressées [git8013 a Mme A :

respectivement D , 'ARA a mis fin & I'hébemngat de la famille dans la
villa sise avenue K et lui a attribnéauveau logement sis chemin
de L . Le changement de lieu d'hébergeétait fixé au 31 juillet

2013. Les décisions étaient immédiatement exéasoironobstant opposition.

Le 18 juin 2013, 'ARA a également réponducamseil des intéressés,
contestant qu'ils fussent titulaires d'un contratbéil a loyer ; I'hospice avait
hébergé Mme A et ses enfants sur la baseisp@sdions de droit
administratif, en leur qualité de requérants déasil admis provisoirement.
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17)

18)

19)

Par courrier de leur conseil du 18 juillet 20Mme A et son fils
D ont formé opposition aux décisions présitée

Le 22 juillet 2013, la direction de I'hospiee restitué d'office I'effet
suspensif a l'opposition des intéressés du 18efjull013. L'appartement sis
chemin de L allait néanmoins étre aidrib d'autres bénéficiaires
des le 31 juillet 2013.

Par décision sur opposition du 20 septembi&,2@ direction de I'hospice a
rejeté l'opposition de Mme A et de son fils D du 18 juillet 2013, et
confirmé les décisions du 18 juin 2013 en tant Igpseavaient mis fin a
I'nébergement de l'intéressée et de ses enfansslaasilla qu'ils occupaient. Un
nouveau lieu d'hébergement leur serait attribusgloe la décision deviendrait
définitive et exécutoire.

La villa dont il s'agissait était destinée a Wakgement de personnes
requérantes d'asile ou admises provisoirement, @dinpermettre a I'hospice
d'exercer l'une de ses principales missions, céaféotamment par la Iégislation
en matiére d'asile.

Depuis que la villa avait été attribuée a Mme A et ses enfants en
1998, le cercle familial s'était réduit ; C vait quitté la maison en juillet
2002, B en avril 2012, G en juin 2018 e en juillet 2013.
Le montant de la PFH dépendant du nombre d'occsigantogement, il avait été
revu a chaque modification de la composition duwgeofamilial ; un courrier
était alors envoyé a l'intéressée afin de l'inforchenouveau montant de sa PFH.
Pour I'année 2013 et comme par le passé, I'hoapaieadressé a Mme A
et son fils D des factures afin gu'ils s'atent de leurs PFH respectives,
lesquelles portaient la mention « participation auais d'’hébergement » et
indiquaient le mois concerné. Les PFH des enfaajsums et mineurs a la charge
de l'intéressée étaient comprises dans ces factures

Le montant total des PFH facturées a la famiétag élevé a CHF 1'785.70
en janvier et février 2013, CHF 1'750.- en marsil @ mai 2013, CHF 1'500.- en
juin 2013 et CHF 2'000.- depuis le mois de juilet.3.

Mme A avait participé aux frais de son hgbment et de celui de
certains de ses enfants a hauteur de CHF 1'50Qandi&r a mai 2013, de CHF
1'250.- en juin 2013 et CHF 1'666.60 des juillel20Elle était a jour dans le
paiement de ses factures de PFH. D s'étaitt qu lui vu facturer des
montants de CHF 285.70 en janvier et février 2QQAF 250.- de mars a juin
2013 et CHF 333.40 dés juillet 2013. Cependamte it'était acquitté depuis 2009
que de la facture de PFH de juillet 2013 et comijiali une dette de CHF
5'082.10 au titre de PFH impayées.

A/3322/2013



- 6/13 -

20)

L'hospice n'avait pas pour habitude de faireteisaux bénéficiaires les
logements qui leur étaient attribués, I'ARA n'étpat une régie et les usagers
n‘ayant pas le choix de leur hébergement. C'étst Idrs a titre exceptionnel
qu'une telle visite avait éeté fixée avec Mme A___, afin qu'elle s'assure que
I'appartement de cing pieces sis chemin de L était adéquat avec sa
situation familiale. Elle ne s'y était toutefoisspprésentée a la date convenue,
sans s'excuser. Mme A et ses enfants avafrse de changer de lieu
d'hébergement le 13 mai 2013.

Contrairement a ce qu'avaient affirmé les ing&sglans leur opposition du
18 juillet 2013, plusieurs éléments démontraierd Bjuospice n'avait pas conclu
de contrat de bail avec eux et n'en avait jamaikaewlonté. La relation qui les
liait découlait du droit administratif. En qualitde requérante d'asile, puis
d'admise provisoirement, Mme A avait signés deonventions
d'hébergement avec le DIAS, puis I'ARA, a tenewsgdelles elle n‘avait pas le
choix de son logement. Elle s'était ainsi engagess@ecter toute décision prise a
ce sujet. Ni elle, ni ses enfants auxquels ava&at adressées les factures,
n‘avaient jamais payé de loyer ; ils s'étaient wament acquittés de leur PFH,
déterminée par leur situation financiére et fartglida mise a disposition de leur
logement constituait, ainsi qu'elle était désigsée les factures de PFH, une
prestation réservée aux bénéficiaires concernéslgsardirectives en matiére
d'asile. De plus, les sommes versées au titre dé¢ RF Mme A , cas
échéant ses enfants, n'équivalaient pas nécessairaon prix du loyer que payait
I'nospice au propriétaire de la villa, soit CHFQ®0, et ne couvraient en aucun
cas les charges et frais accessoires, assuméssigrahent par le locataire.
Bien que D n'edt souvent pas payé ses PHihvidit pas été procédé a
une résiliation du bail, ni a une mise en demekrdin, si l'intéressée et son fils
avaient été colocataires de la villa, le montantede loyer leur aurait été facturé
sur un seul bulletin de versement, chaque mois lgoméme montant.

Le fait que plusieurs des enfants de Mme A___ aient acquis la
nationalité suisse n'était pas pertinent, dansdaume ou ils étaient encore a la
charge de leur mére, cas échéant avaient quitkeéntecile familial.

L'appartement de cinq piéces attribué aux ins&®scorrespondait a la
composition du groupe familial, comptant six pers depuis le mois de
juillet 2013. Le séjour étant comptabilisé comme whambre, un tel logement
était destiné a accueillir sept personnes. L'ARAitapour mission d'assurer aux
bénéficiaires une couverture de leurs besoins d&e,b@on de leur fournir un
logement correspondant en tous points a leurs gsuha

Par acte du 17 octobre 2013, Mme A at fge D ont
recouru, par le biais de leur conseil, aupres dehkmbre administrative de la
Cour de justice (ci-apres : la chambre administedtcontre la décision précitée,
concluant & son annulation.
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lIs occupaient la villa de six piéces sise avellue ______pour laquelle
ils avaient toujours payé un loyer a I'hospiceegour de CHF 2'000.- par mois.
A teneur d'une attestation de logement délivréel'9&®A le 22 juin 2009, la
participation de lintéressée s'élevait a CHF 15@ar mois, tandis que la
participation forfaitaire de ses fils majeurs D et E se montait a
CHF 131.25 chacun par mois.

La mise a disposition d'un logement par I'hospioeyennant une
contre-prestation financiére ne reposait pas serhase légale ou réglementaire
de droit administratif. L'hospice était locataire k& villa, versait au propriétaire
un loyer de CHF 2'000.- et sous-louait aux recasrae logement pour un loyer
du méme montant. Aucune disposition de droit pubtidde droit administratif
n'était susceptible de I'emporter sur les dispmsstidu CO relatives au contrat de
bail & loyer, notamment I'art. 253.

La solution de relogement qui leur avait été pege était un appartement
beaucoup trop petit compte tenu du nombre de mentdeela famille et de la
nécessité, pour les enfants, de disposer de suffiget de place pour faire leurs
devoirs.

L'hospice avait l'intention de résilier le bailinzipal pour échapper a la
nécessité de devoir engager des frais de remiséaede la villa pour des raisons
de salubrité et de sécurité, sans se préoccuperotiant de tels travaux, ni de
faire valoir ses droits de locataire a I'égard thpgétaire de I'immeuble.

Les éventuelles prétentions de I'hospice étadmtla compétence des
juridictions civiles, en particulier du Tribunalgibaux et loyers.

Le 2 décembre 2013, I'hospice a conclu aut réje recours et a la
confirmation de sa décision sur opposition du Zfiesabre 2013, dans les termes
de laquelle il persistait.

Outre les factures de PFH adressées & Mme A__et D en
fonction de leur situation financiere et familial®ospice avait versé en 2012 et
2013 a E et G un montant de CHF 2B&cum par mois a titre de
participation financiére a leur hébergement darcatire de I'aide financiere dont
ils bénéficiaient personnellement, a charge pourdsuremettre ce montant a leur
mere.

Au 30 novembre 2013, la recourante comptabilisaite dette de
CHF 2'833.-, étant précisé qu'elle ne s'était pgsitée en mains de I'hospice des
deux dernieres factures de PFH pour les mois dioetet novembre 2013 de
CHF 1'666.60 chacune, mais avait versé la somnaetate CHF 4'000.-, soit
CHF 2'000.- par mois, aux services financiers duvBwo judiciaire a titre de
consignation de loyer.
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A la lumiére des informations fournies par leswbees de la famille, seules
six personnes étaient encore domiciliées a l'av&nue ,  savoir :

- Mme A ;
- M. D ;

- M. F ;

- Mme H ;
- Mme | ;
- M. J .

I et J , hés respectivement en 199@neR000, étaient
scolarisés. F et H , Nés respectivenmetB89 et en 1993, étaient
majeurs et a la charge de leur mére. La jeuneéiligliait en Grande-Bretagne et
son frere avait repris des études en septembre 2013

L'hospice n'avait jamais conclu de contrat dédac Mme A et ses
enfants. La mise a disposition d'un logement geré IARA constituait une
prestation sociale réservée aux seuls bénéficidesslirectives en matiere d'asile.
La fourniture de cette prestation avait creé elatfamille et I'hospice une relation
d'assistance et un rapport spécial de droit pub#sguels trouvaient leur
fondement dans la loi.

Le 15 janvier 2014, Mme A et D , 8ous la plume de leur
conseil, persisté dans les termes et conclusiofeudeecours.

Si G avait bien quitté le logement farhidia juin 2013, E
était toujours domicilié a lI'avenue K L'avis de sortie le concernant
était erroné, ce que démontrait le permis F luinay&é délivré en septembre
2013. La villa était ainsi habitée par sept perssnsoit la recourante et six de ses
enfants.

Il était exact que le montant total facturé clequois aux recourants
s'élevait a CHF 2'000.- et que I'hospice prenai aharge les frais de combustible
pour le chauffage, mais ce dernier avait mentiosue des factures datant de
2009, 2010 et 2011 le terme de « loyer ». Les boywnt s'acquittaient les
recourants étaient en outre payables par mois étlmssmontants versés pour
l'occupation de la villa I'étaient régulierement a@nstituaient une prestation
périodique. Méme si I'nospice agissait a I'égartedecourante et de ses enfants
dans un but social, il pouvait aussi bien le f@ee le biais d'un contrat de droit
privé, en l'occurrence un contrat de bail a loyer.

Mme A contestait la version de I'hospicenjua la visite de
I'appartement prévue pour le 6 mars 2013. CellawEit bien été annoncée
oralement a la recourante, mais la confirmationte&cte ce rendez-vous ne lui
était parvenue qu'apres le 6 mars 2013. L'intéeesgait alors tenté de joindre son
assistante sociale, sans succes. Elle avait tositeigité dans le méme immeuble
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du chemin de L ___un appartement identiquedua qui lui était proposeé et
constaté qu'il s'agissait d'un quatre pieces etieleomprenant trois chambres,
une chambrette (moins de $)net une cuisine.

23) Le 17 janvier 2014, le juge délégué a infotegparties que la cause était
gardée a juger.

EN DROIT

1) Selon lart. 132 al. 1 et 2 de la loi sur l'argsation judiciaire du
26 septembre 2010 (LOJ - E 2 05), la chambre adimitive est l'autorité
supérieure ordinaire de recours en matiére admatigt, le recours étant ouvert
contre les décisions des autorités et juridictiadsninistratives au sens des art. 4,
4A, 5, 6 al. 1 let. a et e et 57 de la loi sur l@cgdure administrative du
12 septembre 1985 (LPA - E 5 10).

2) En l'espéce, le litige porte sur la décision l'tlespice de mettre fin a
I'nébergement, dans une villa, de la recourantdeesa famille, bien que ces
dernieres aient refusé de changer de lieu d'héimemgfe soit de déménager dans
un appartement, situé dans le méme quartier et@dala composition familiale,
qui leur était proposé.

3) a MmeA et D sont titulaires d'emps F, au bénéfice d'une
admission provisoire au sens des art. 83 ss da fadérale sur les étrangers du
16 décembre 2005 (LEtr - RS 142.20).

b. Ateneur de l'art. 86 al. 1 LEtr, les cantobglent la fixation et le versement
de l'aide sociale et de l'aide d'urgence, desting@s personnes admises
provisoirement. Les art. 80 a 84 de la loi sur ikasdu 26 juin
1998 (LAsi - RS 142.31) imposant aux cantons unkgatoon de fournir des
prestations d'aide sociale et d’aide d'urgence ragxérants d'asile ou statuts
assimilés sont applicablesS'agissant de l'aide sociale, les réfugiés admis
provisoirement sont soumis aux mémes dispositiaeslegs réfugiés auxquels la
Suisse a accordeé l'asile.

c. Dans le canton de Geneve, les personnes adanties provisoire ont droit
aux prestations d'aide financiére prévues parilauplinsertion et I'aide sociale
individuelle du 22 mars 2007 (LIASI - J 4 04), cormhément a l'art. 11 al. 1 et 2
de cette loi. D'une maniere générale, les bénéfisiales prestations sociales sont
soumis a une obligation de collaborer avec I'nasfact. 3, 32 et 33 LIASI).

4) a. Dans ce contexte, le département de la siédat de I'emploi, devenu
depuis lors le département de I'emploi, des aBasoxiales et de la santé, a édicté
des directives cantonales en matiére de prestatiaige sociale et financiére aux
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5)

requérants d'asile et statuts assimilés, dont lnigte version, annulant et
remplacant les précédentes, est entrée en vigeeiil janvier 2011 (ci-aprés :
les directives).

b. Ces directives sont des ordonnances admir&sationt les destinataires
sont ceux qui sont chargés de I'exécution d'unketgmblique et non pas les
administrés. Elles ne sont pas publiées dans lgeilecfficiel de la collectivité
publique et ne peuvent donc pas avoir pour objsitletion juridique de tiers. La
directive en cause est toutefois une directiverméative qui exerce un effet sur
la situation des tiers. L'ordonnance administratigdie pas le juge, mais celui-ci
la prendra en considération, surtout si elle cameedes questions d'ordre
technique ; il s'en écartera cependant s'il considgie l'interprétation qu'elle
donne n'est pas conforme a la loi ou a des priedjgméraux (ATA/306/2010 du
4 mai 2010 ; Pierre MOOR, Droit administratif, vél.Berne, 2011, p. 420 ss
§2.8.3).

c. A teneur de ces directives, I'hospice est @haigs taches d'assistance
incombant au canton en vertu de la Iégislation r@dé sur [lasile
(art. 1 directives). Les bénéficiaires des prestatisont notamment les personnes
au bénéfice d'une admission provisoire disposam droit de séjour sur le
territoire genevois en vertu de la LASI et de lar.Hans les limites de la validité
de leur permis F (art. 3 directives). L'un des otiig de cette politique d'accueil
est d'assurer aux bénéficiaires des conditionsdigément, de vie et de santé
décentes (art. 4 directives). Les prestations dehvrées soit en nature, soit en
especes, proportionnellement aux ressources dufiti@iré et de son groupe
familial, les prestations remises en nature pouvésur étre facturées
(art. 6 directives).

d. Parmi ces prestations, figure la couvertureb@s®ins de base et notamment
I'nébergement (art. 6.2 directives). Le lieu etylge d'hébergement sont décidés
par I'hospice, en fonction des places disponiblesles criteres d'attribution
communiqués au bénéficiaire. Lorsque I'hébergermemes frais y relatifs sont
fournis en nature, I'nospice met a disposition éodficiaire un hébergement dans
une structure collective ou individuelle ; dansdegnier cas, le bail du logement
mis a disposition est au nom de I'hospice. Le héaék et son groupe familial
signent alors une convention d'hébergement dééinises droits et devoirs des
parties signataires. Le refus infondé d'acceptdreund’hébergement peut donner
lieu a des sanctions (art. 6.2.5 directives). Es dattribution d'un logement
individuel, la PFH équivaut au maximum au loyed techarges. Le montant de
la PFH est fractionné en fonction du nombre d'snééonomiques de référence
partageant le méme logement individuel (art. Odbrdctives).

Contrairement a ce qu'alleguent les recouraetss-ci sont liés a I'hospice
par un rapport de droit public, en particulier deitdadministratif, découlant de
leur statut et des prestations sociales dont ikefigent depuis plusieurs années.
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6)

7)

La chambre de céans, qui est au demeurant l'iresid@nvant laquelle le recours a
été interjeté, ne saurait admettre que les pastesient liées par un contrat de
droit privé, notamment un contrat de bail a loyds lors que seul l'intimé est
titulaire d'un tel contrat, dans le but d'accomplr mission sociale en mettant a
disposition des recourants un logement. Ces derniers'acquittent d'ailleurs pas
d'un loyer, mais d'une participation a leurs frdilgbergement, désignée comme
telle par I'hospice et variant au fil des mois enction de I'évolution de leurs
ressources financiéres et de la composition de deowpe familial, qui ne se
confond pas, ni dans sa nature, ni dans son éteadee le loyer versé au bailleur
par l'intime.

Par conséquent, le recours a été interjetérapg utile devant la juridiction
compétente et est des lors recevable (art. 52 LIABt. 132 LOJ ; art. 62 al. 1
let. a LPA).

En I'espéce, la villa dont il s'agit a été masdisposition de la recourante et
de ses neufs enfants deux ans apres leur arriv€eiiese, en 1998, dans le cadre
d'une relation d'assistance de droit public lidmtilné aux bénéficiaires des
prestations sociales qu'il fournit conformément dinectives en matiére d'asile.
Dans ce contexte, la recourante a signé en 1998.epu2003, deux conventions
d'hébergement, a teneur desquelles elle s'engagetaimment a participer
financierement aux frais de son hébergement, damselsure de ses ressources,
ainsi qu'a respecter les décisions de l'intimé&pamticulier a accepter de changer
de lieu d'hébergement a la demande de I'hospiceagde nécessité. Elle prenait
également acte du fait que les bénéficiaires avaimit a un hébergement, mais
n'‘avaient pas le choix de celui-ci et devaient ptarecelui qui leur était attribué
par I'hospice. Les conventions d'hébergement ligdggalement les enfants de la
recourante, dans la mesure ou ils vivaient souslae toit.

Dés l'année 2012, la recourante a fait partaspite de la dégradation de
I'état général de son logement, ainsi que de sohasiode s'en voir attribuer un
autre. C'est donc sous l'impulsion de la bénéfeigue I'hospice a indiqué qu'il
ne ferait pas procéder a des travaux de rénovati@fiérant, a terme, résilier le
contrat de bail le liant au propriétaire de la majsau vu de sa vétuste, avant de
proposer a la famille de la recourante, au débutl'atnée 2013, un autre
logement, soit un appartement de cing piéces siars le méme quartier et
adéquat compte tenu du groupe familial tel qu'it@mposait alors, soit, a teneur
des éléments figurant au dossier, la recourartim@tde ses enfants.

Or, les recourants ont refusé ce nouveau lieébéitygement, bien que
I'intimé le leur ait proposé a plusieurs reprigesimant qu'il ne correspondait pas
a leurs criteres, notamment de taille, et indiquaant ailleurs qu'ils procédaient
également a des recherches personnelles en vuEdmdger. Ils ne se sont ainsi
pas conformés aux décisions de I'hnospice, comn#€iigient engagés a le faire en
signant leurs conventions d'hébergement.
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Toutefois, a I'examen du dossier, rien ne perdeejustifier de maniere
objective le refus des recourants de quitter urerdognt qu'ils considerent
eux-mémes comme insalubre ou encore de déménagsr ldanouveau lieu
d'hébergement qui leur était attribué afin d'agslar€ouverture de leurs besoins
de base, soit un appartement de cingq pieces pmupessonnes, situé dans le
méme quartier, quitte a l'accepter le temps de quixne les démarches déja
engagees et de trouver par leurs propres moyensgement correspondant en
tous points aux criteres de leur famille.

En conséquence, la décision sur opposition renpgae I'hospice le
20 septembre 2013, mettant fin a I'hébergementatesirants dans la villa qu'ils
occupaient jusqu'alors, apparait conforme au droit.

8) Au vu de ce qui précéde, le recours sera regiénpte tenu de la nature du
litige, il ne sera pas percu d'émolument (art. B4 &PA ; art. 11 du reglement
sur les frais, émoluments et indemnités en pro@dadministrative du
30 juillet 1986 - RFPA - E 5 10.03). Aucune indetéme sera allouée vu l'issue
du litige (art. 87 al. 2 LPA).

* k k% %

PAR CES MOTIFS
LA CHAMBRE ADMINISTRATIVE

alaforme:
déclare recevable le recours interjeté le 17 oetd13 par Madame A et
Monsieur D contre la décision sur oppositdm I'Hospice général du 20
septembre 2013 ;
au fond :

le rejette ;
dit qu’il n’est pas percu d’émolument, ni allouéndfemnité de procédure ;

dit que, conformément aux art. 82 ss de la loif@éésur le Tribunal fédéral du 17 juin
2005 (LTF - RS 173.110), le présent arrét peut ptredé dans les trente jours qui
suivent sa notification par-devant le Tribunal fédépar la voie du recours en matiére
de droit public ; le mémoire de recours doit indigles conclusions, motifs et moyens
de preuve et porter la signature du recourant osodemandataire ; il doit étre adressé
au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14, par voidg®®u par voie électronique aux
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conditions de l'art. 42 LTF. Le présent arrét et pgéces en possession du recourant,
invoquées comme moyens de preuve, doivent étresjaitienvoi ;

communique le présent arrét a Me Nils De Dardefcat des recourants, ainsi qu'a
I'Hospice général.

Siégeants : M. Verniory, président, Mme Junod, Mmartheray, juges.

Au nom de la chambre administrative :

la greffiére-juriste : le président siégeant :

S. Husler Enz J.-M. Verniory

Copie conforme de cet arrét a été communiquée aries.

Geneve, le la greffiére :
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