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Entre

A , domiciliee , , appelante dun jugemendu par la
10eme Chambre du Tribunal de premiere instancesd=aiton le 21 décembre 2016,
comparant par Me Emma Lombardini, avocate, rue egskl 8-10, case postale 5715,
1211 Geneéve 11, en I'étude de laquelle elle fait&n de domicile,

et

B , domicilié , , intimé, comparant par lvhad Fattal, avocat, rue
Saint-Léger 6, case postale , 1211 Genéve 4, amdd'éduquel il fait élection de
domicile.

Le présent arrét est communiqué aux parties pargtiommandés du 15 juin 2017.
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EN FAIT

Par jugement JTP1/15609/2016 rendu le 21 déce2®té, recu le 27 décembre
2016 par A , le Tribunal de premiére instaweapres : le Tribunal) a
autorisé les époux A et B a vivre sspé&eh. 1 du dispositif),
attribué a I'épouse la jouissance exclusive du ditenconjugal, sis 1 a
Genéve (ch. 2) et la garde sur les enfants C___ née,le 2013 et
D , hée le 2016 (ch. 3), réservé aa pardroit de visite sur
I'enfant C , lequel s'exercera, sauf accontta@ioe des parties, a raison d'un
week-end sur deux du samedi 10h au dimanche shjrubié soirée par semaine,
une semaine sur deux, le mardi, de 16h30 a laer@@®dh au domicile de la mere
et la moitié des vacances scolaires, mais pasd@udeux semaines consécutives
(ch. 4), réservé a ce dernier un droit de visite l®nfant D , lequel
s'exercera, sauf accord contraire des partiegnedi et le dimanche de 10h00 a
midi un week-end sur deux au lieu que déciderate fch. 5a) et dés que I'enfant
D aura atteint I'age de 18 mois, a raisomwkek-end sur deux du samedi
a 10h au dimanche soir a 17h, une soirée par semaie semaine sur deux, le
mardi, de 16h30 a 20h et la moitié des vacancdaisesy mais pas plus de deux

semaines consécutives (ch. 5b), condamné B verser en mains de
A , par mois et d'avance, allocations faneialon comprises, la somme de
1'150 fr. au titre de contribution a I'entretien de des le®laolt 2016

(ch. 6) et la somme de 5'750 fr., allocations feal@s non comprises, pour la
période du ¥ aolt a fin décembre 2016 a titre de contributiansérées a

I'entretien de C (ch. 7), condamné B veeser en mains de
A , par mois et d'avance, allocations faneialon comprises, la somme de
1'150 fr. au titre de contribution a I'entretien De des le®laolt 2016

(ch. 8) et la somme de 5'750 fr., allocations fal@s non comprises, pour la
période du Yaolt a fin décembre 2016, a titre de contributiansérées a
I'entretien de D (ch. 9), condamné B verger a A , par mois
et d'avance, la somme de 824 fr. 90 au titre déribotion a I'entretien de cette
derniére, dés le®1aodt 2016 (ch. 10) et la somme de 4'124 fr. 50 fopériode
du 1* aolt a fin décembre 2016 a titre de contributiami&rées a I'entretien de
I'épouse (ch. 11), prononcé ces mesures pour urée dadéterminée (ch. 12),
arrété les frais judiciaires a 1'000 fr., compemrséx-ci partiellement avec
I'avance de 200 fr. versée par I'époux, condamrdenger a verser la somme de
300 fr. aux Services financiers du Pouvoir judig@au titre de frais judiciaires et
condamné I'épouse a verser la somme de 500 fritauervices au titre de frais
judiciaires (ch. 13), renoncé a l'allocation de afép (ch. 14) et condamné les
parties a respecter et a exécuter les dispositiofjgsgement (ch. 15).

a. Par acte déposé au greffe de la Cour de justic jevier 2017, A
appelle des ch. 5b, 6 a 11, 13 et 16 du dispagtite jugement, dont elle sollicite
I'annulation.
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S'agissant du droit de visite sur sa fille caddtippelante demande a ce que ledit
droit reste circonscrit aux jours et heures fixésrs le ch. 5a du dispositif.

Elle conclut a ce que B soit condamné aphyer les contributions
d'entretien suivantes :

- pour l'entretien de C , la somme de 2245&r mois et d'avance,
allocations familiales non comprises, avec effetdaolt 2016;

- pour l'entretien de D , la somme de 1'721pér mois et d'avance,
allocations familiales non comprises, avec effet Jduaolt 2016, puis de
1'971 fr. avec effet au™septembre 2017 et

- pour son propre entretien, la somme de 1'462air mois et d'avance, avec effet
au F'aolt 2016, puis de 1'295 fr. avec effet duskptembre 2017 (chef de
conclusions n° 5).

Subsidiairement, elle persiste dans l'annulati@s @hiffres susindiqués du
dispositif du jugement entrepris et conclut a ce Bu soit condamné a lui
payer les contributions d'entretien suivantes :

- pour l'entretien de C , la somme de 2'563pfar mois et d'avance,
allocations familiales non comprises, avec effet Jduaolt 2016, puis de
2'472 fr. avec effet au®1septembre 2017;

- pour l'entretien de D , la somme de 2'039 gar mois et d'avance,
allocations familiales non comprises, avec effet Jduaolt 2016, puis de
2'198 fr. avec effet au’Iseptembre 2017 et

- pour son propre entretien, par mois et d'avalacepmme de 824 fr. 90 fr. avec
effet au £ ao(t 2016, puis de 838 fr. 80 avec effet disdptembre 2017.

Plus subsidiairement, A sollicite le renveild cause au premier juge pour
nouvelle décision.

Elle produit une nouvelle piéce (n° 11 bis).

b. Par réponse du 20 février 2017, B s'en rap@ojustice au sujet de la
recevabilité de l'appel et conclut au déboutement'appelante de toutes ses
conclusions, ainsi qu'a la confirmation du jugenmamttepris. Dans le corps de sa
réponse, il conclut en outre a l'irrecevabilitéathef de conclusions n° 5 pris par
l'appelante. Préalablement, il conclut a ce quit ®rdonné a A de

produire ses derniéres fiches de salaire (janvigdveier 2017).

Il produit de nouvelles pieces®{25 a 33).
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c. Par réplique du 6 mars 2017, A a persisigé gas conclusions.
Elle a produit de nouvelles piece$S* @9 a 32).

d. Les parties ont été informées le 20 mars 2017edgue la cause était gardée a
juger.

Les faits pertinents suivants résultent de laulace :

a.B , hé le 1980 a 2 ( A, et , hée le

1981 a Geneve, tous deux de nationalité suisssgrgemariés le 2011 a
(Genéve).

C et D , nées respectivement le 013 2t le 2016,

sont issues de cette union.

b. Les époux se sont séparés le avril 208polse et les enfants sont
restés au domicile conjugal, tandis que |'épouxnmeménagé dans un nouvel
appartement le®ijuin 2016.

a. Le 15 juillet 2016, B a requis du Tribunakdnesures protectrices de
l'union conjugale.

S'agissant des conclusions encore litigieuseseennsle instance, B a
conclu & l'octroi d'un droit de visite sur la cadetomme suit :

- une semaine sur deux, le mardi de 17h30 a 2@t36,week-end du vendredi a
18h au dimanche a 18h, sans les nuits, aussi lopgtgue durera l'allaitement;

- une semaine sur deux, les mardis et jeudis H8a@ 20h30 et

- la moitié des vacances scolaires, sans les,natssi longtemps que durera
l'allaitement.

Il s'est opposé a I'octroi d'une contribution nuetie d'entretien & son épouse.

Il a offert de verser, en mains de son épousditraude I'entretien de ses enfants,
par mois et d'avance, la somme de 800 fr. par effisqu'a I'age de 6 ans, de
1'000 fr. par enfant jusqu'a I'age de 12 ans dt2&0 fr. jusqu'a la majorité, voire

jusqu'a 25 ans en cas d'études sérieuses et régulié

b. A a conclu a ce qu'un droit de visite, dewaxercer a son domicile
dans un premier temps, soit réservé au pere stadette s'exercant, sauf accord
contraire entre les parties, le samedi et le ditarme 10h & 11h30 un week-end
sur deux.
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Elle a sollicité une contribution mensuelle a sairetien de 824 fr. 90 par mois et
d'avance, avec effet ad' Aot 2016, puis de 838 fr. 80 par mois et d'avaaec
effet au £’ septembre 2017.

Elle a conclu a ce que B Soit condamné sevemn ses mains, par enfant,
par mois et d'avance, allocations familiales nommaoses, les sommes de
2'062 fr. 30 avec effet au®laolt 2016, puis de 2'097 fr. avec effet au
1*" septembre 2017.

c. A l'audience du 12 octobre 2016, les époux A et B ont renoncé a
I'établissement d'un rapport par le Service degptmn de mineurs.

A a suggereé linstauration d'un droit deteviprogressif pour le pere, en
fonction de I'age des enfants, en particulier daucadette qu'elle allaitait. Les
époux ont convenu lors de cette audience que li deovisite du pére sur la
cadette, seul litigieux en appel, s'exerceraitsasedis et dimanches de 10h a
midi un week-end sur deux, au lieu que décideegitere.

d.a.B est employé par E

Il a percu une rémunération annuelle fixe de M. en 2013, 105453 fr. en

2014 et 115704 fr. en 2015, complétée par desae 10'000 fr. en 2013 et

2014, puis de 6'000 fr. en 2015) et des intéresstm@e 16'380 fr. en 2013,

18909 fr. en 2014 et 27'792 fr. en 2015). Au tadal rémunération annuelle s'est
élevée a 128'080 fr. en 2013, a 134'362 fr. en 20804149'496 fr. en 2015, selon
I'attestation de son employeur du 21 octobre 2016.

Le Tribunal a retenu un salaire mensuel net p@auB de 12'328 fr.,
calculé & partir de son salaire mensuel brut percavril 2016 (10'834 fr. x 13 +
12 mois, soit brut mensualisé de 11'736 fr.), auggn&lu montant moyen des
bonus et des intéressements percus de 2013 a 2@¥3 (r. par mois) et de la
participation de I'employeur au titre de l'assuean@ladie (70 fr.), soit un revenu
mensuel brut total de 14'280 fr. Aprés déductiors detisations sociales

(13,666%), le Tribunal a fixé le revenu mensuatié¢ déterminant de B a
12'328 fr.
Sur la base du dossier, B a percu un saaimeel net de 127'026 fr. selon

son certificat de salaire 2015, plus 7'577 fr. désfforfaitaires de représentation,
soit un revenu mensuel net de 11'217 fr. (les igfgont arrondis).

En 2016, il a pergu un salaire annuel brut de1B&3fr., incluant la somme brute
de 6'413 fr. correspondant a un paiement excepladiheures supplémentaires,
selon l'attestation de son employeur du 10 fé\2&k7. Son revenu annuel brut,
heures supplémentaires non comprises, se monté'a525fr., dont a déduire

18'167 fr. de cotisations sociales Ef%pilier calculées au prorata (18'910 fr. de
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cotisations sociales pour un salaire annuel del®63fr., soit, en proportion,
18'167 fr. de cotisations sociales pour un salameuel de 156'752 fr.), soit un
revenu annuel net de 138'585 fr. Apres prise enpterdes frais forfaitaires de
représentation (8588 fr.), le revenu mensuel retBd s'est élevé a
12'264 fr. en 2016.

Depuis le ¥ mars 2017, B ne percoit plus la participatibouée par son
employeur pour l'assurance-maladie d'un montad@efr. pour sa femme et ses
filles.

d.b. Les charges mensuelles de B retenues garblenal se montent a
7'647 fr.,, comme suit: base mensuelle d'entretie200 fr.), loyer et charges
(2'480 fr.), primes d'assurance-maladie de basd ) et complémentaire
(105 fr.), impodts (estimés a 1'500 fr.), remboursemhypothécaire décidé en
commun d'un bien immobilier sis 4 (en tcdalitl'560 fr.) et charges de
copropriété y relatives (en totalité : 191 fr.).

Les parties sont copropriétaires d'un appartersisna 3 (4 ), dont
les charges mensuelles de 191 fr. ne sont passtéesepar A

L'intérét hypothécaire mensuel se monte & 68F®.70 euros + 12 mois au taux
moyen entre le °1 janvier et le 12 avril 2017 disponible sur le sitéernet de
fxtop.com) et I'amortissement a 799 fr. par moi948 euros par année au taux
moyen precité).

Les époux pergoivent un revenu mensuel net d® If2&su de la location de cet
appartement (équivalent de 1'180 euros, au tauxempsgécité).

e.a.A travaille a 80% F

Le Tribunal a retenu gu'elle percevait un revenensael net de 7'387 fr.,
comprenant le salaire mensuel fixe, le bonus disenéaire et la participation aux
frais d'assurance-maladie de son employeur. Caeledt admis par A

Il résulte de son bulletin de salaire au 25 jan?@l7 qu'elle a nouvellement
produit que son salaire mensuel brut est restétiglen a celui de l'année
précédente.

e.b. Les charges mensuelles d'A retenues paribenfl se montent a
6'687 fr., comme suit : base mensuelle d'entrdti¢350 fr.), loyer et charges (en
totalité : 2'110 fr.), parking du domicile conjugabligatoire en cas d'utilisation
d'un véhicule : 120 fr.), prime d'assurance-malgdi@2 fr.), abonnement TPG
(42 fr.), assurance-ménage et responsabilité ci@dkefr.), frais de téléphone
(44 fr.), frais de leasing pour un véhicule autoiteoy00 fr.) et impobts (estimés a
1'815 fr.).
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Le véhicule automobile financé au moyen du leasex} utilisé tuasi
exclusivemefitA , selon son époux. L'assurance du véhioolee 133 fr.
par mois (1'600 fr. + 12 mois). Le montant des itBpgur celui-ci n'a pas été
justifié par piece.

Par contrat du 5 octobre 2016, A a engagéamme de ménage a raison
de trois heures par semaines, au prix de 20 fiheere.

f. L'enfant C fréequente la créche deux joudeati par semaine et y sera
inscrite jusqu'en aolt 2018, au cours duquel ptégrera I'école.

D est gardée du lundi au jeudi par sa gnaad maternelle. Elle est
inscrite a la creche dés le 23 aolt 2017, a ralsagquatre jours par semaine.

A l'audience du 12 octobre 2015, A a dédme sa meére était agée de
74 ans et que la tache de garder les enfants deVangeu lourde pour elfeet
qu'il n‘était pas exclu qu'elle doive recourir gramement a l'aide d'un tiers
rémunéré.

Les charges mensuelles de I'enfant C retgrarde Tribunal se montent a
781 fr., comme suit : base mensuelle d'entretieesagéduction des allocations
familiales (100 fr.), prime d'assurance-maladiel(f8 et frais de créche (500 fr.,
y compris l'augmentation du co(t qui sera conseeuéi la perception de la
contribution d'entretien).

Les charges mensuelles de I'enfant D retgrarde Tribunal se montent a
258 fr., comme suit : base mensuelle d'entretieesagéduction des allocations
familiales (100 fr.) et prime d'assurance-malad8(fr.).

A estime les frais de créche de D afr2%@r mois, compte tenu
du rabais de 50% accordé dtl'Znfant.

Le Tribunal a entériné le droit de visite portaat $enfant D , tel que
convenu par les parties. Il a prévu son élargisaeraax dix-huit mois de la
cadette, correspondant a la fin de la périodeaitathent, afin que le pére dispose
d'un droit de visite identique sur ses deux enfants

Le premier juge a appliqué la méthode du minimutal \avec répartition de
I'excédent. Des revenus mensuels des parties 9e920. (12'328 fr. + 7'387 fr. +
1'264 fr. de revenus locatifs), il a déduit leutmrges mensuelles (7'647 fr. +
6'687 fr. + 781 fr. + 258 fr.), soit un disponilslensuel de 5'606 fr. Il a alloué 2/3
de celui-ci a I'épouse et aux enfants (3'737 lfrg.ajouté a ce dernier montant les
charges mensuelles de I'épouse et des enfant$ (.Y, 2puis déduit les revenus
mensuels de |'épouse (7'387 fr. de salaire et ldgiéndu revenu locatif, soit
632 fr.) et fixé ainsi la contribution mensuellgale a I'entretien de la famille a
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3'444 fr. Il a alloué 2/3 de cette somme aux esféhil50 fr. par enfant), ainsi que
la somme mensuelle de 824 fr. 90 a A , sedoclasions prises par celle-
Cl.

EN DROIT

1.1 L'appel est recevable contre les jugements de maesorotectrices - qui
doivent étre considérés comme des décisions poowvisiles au sens de l'art. 308
al. 1 let. b CPC (ATF 137 lll 475 consid. 4.1) nddes causes non patrimoniales
ou dont la valeur litigieuse au dernier état deschgsions devant l'autorité
inférieure est supérieure a 10'000 fr. (art. 302 &PC).

Des lors qu’en I'espéce le litige porte notamnentles droits parentaux, soit sur
une affaire non pécuniaire dans son ensemble, i@ de I'appel est ouverte
indépendamment de la valeur litigieuse (arrét dibufral fédéral 5A 765/2012

du 19 février 2013 consid. 1.1).

Les jugements de mesures protectrices étant pagida procédure sommaire
selon l'art. 271 CPC, le délai d'introduction dppel est de dix jours (art. 314
al. 1 CPC).

1.2 En l'espece, I'appel a été introduit en tempeg,usiélon la forme prescrite par
la loi (art. 311 al. 1 CPC), et porte sur des cosions dont la valeur litigieuse,
capitalisée selon l'art. 92 al. 2 CPC, est supgiaul0'000 fr.

Il est donc recevable.

1.3 La Cour revoit la cause avec un plein pouvoir a'e&n (art. 310 CPC).
Toutefois, les mesures protectrices de l'union ugalp étant soumises a la
procédure sommaire, sa cognition est limitée angple vraisemblance des faits
et & un examen sommaire du droit, I'exigence dérit&létant privilégiée par
rapport a celle de sécurité (ATF 127 1l 474 congld/bb, in JAT 2002 | 352;
arrét du Tribunal fédéral 5A_392/2014 du 20 aot46onsid. 1.5).

S'agissant du sort des enfants mineurs, les maxid@fice et inquisitoire
illimitée s'appliquent (art. 296 al. 3 CPC). La nma& inquisitoire ne dispense
cependant pas les parties de collaborer activeménprocédure et d'étayer leurs
propres theses; il leur incombe de renseignerde fur les faits de la cause et de
lui indiquer les moyens de preuve disponibles (AIZB 11l 411 consid. 3.2.1;
arrét 5A_808/2012 du 29 aodt 2013 consid. 4.3.2).

La maxime de disposition reste applicable s'agisda la contribution d'entretien
due entre époux (ATF 129 Ill 417; arrét du Tribufidéral arrét du Tribunal
fédéral 5A_315/2016 du 7 février 2017 consid. 9.1).
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L'appelante conclut en seconde instance a l'oathane contribution a son
entretien par mois et d'avance d'un montant de21fd6 avec effet au ®L aodt
2016, puis de 1'295 fr., avec effet dliskptembre 2017, au lieu des montants de
824 fr. 90 et de 838 fr. 80 articulés en premiastance, qui seront fixés a 820 fr.
et a 840 fr. en chiffres ronds. Si la Cour devastamer liée par ses premiéres
conclusions, elle soutient que la différence péxdt Eeportée sur les montants qui
seront alloués a I'entretien des enfants, en \aetla maxime d'office illimitée.
Enfin, elle affirme avoir articulé un montant glblgaie le juge peut répartir entre
elle et les enfants selon sa libre appréciation.

Selon l'intimé, ces conclusions nouvelles songcewables. Il a sollicité la
production par l'appelante de ses fiches de sald&ganvier et février 2017.

2.1 Selon l'art. 317 al. 2 CPC, la demande ne pewat étodifiée que si les
conditions fixées a l'art. 227 al. 1 CPC sont reespét si la modification repose
sur des faits ou des moyens de preuve nouveaux.

L'art. 227 al. 1 CPC autorise la modification dedemande si la prétention
nouvelle ou modifiée releve de la méme procédurerésente un lien de
connexité avec la derniére prétention ou, a défaut tel lien, si la partie adverse
consent a la modification de la demande.

2.2.1En l'espece, I'amplification des conclusions grigar lI'appelante ne repose
ni sur des faits ni sur des moyens de preuve naxveéasdites conclusions sont
par conséquent irrecevables en tant qu'elles ertézemontants de 820 fr. et de
840 fr. articulés en premiere instance.

L'entretien de I'épouse est régit par la maximeidgosition comme déja indiqué
ci-dessus, de sorte gu'elle ne peut pas invoggsendénéfice la maxime d'office
applicable aux enfants.

Enfin, l'appelante n'a pas conclu a l'octroi dmontant global au titre de
contribution a l'entretien de la famille, mais s&ppour elle-méme et chacune de
ses filles.

2.2.2 Le chef de conclusions préalable de l'intimé estcevable, en l'absence
d'appel de sa part, étant précisé que l'appelaméam@moins produit spontanément
sa fiche de salaire de janvier 2017 et que la mexinguisitoire s'applique
s'agissant de l'entretien des enfants.

3.1 Selon l'art. 317 al. 1 CPC, les faits et les mey@® preuve nouveaux ne sont
pris en considération en appel que s'ils sont ingegou produits sans retard
(let. @) et s'ils ne pouvaient pas I'étre devaptréamiére instance bien que la partie
qui s'en prévaut ait fait preuve de diligence .
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Dans les causes de droit matrimonial concernantedénts mineurs, dans les-
quelles les maximes d'office et inquisitoire illtge s'appliquent (art. 296 CPC), la
Cour admet tous les novas (ACJC/244/2015 du 6 mM@db consid. 3.3.1,
ACJC/798/2014 du 27 juin 2014 consid. 2.2).

3.2 En l'espéce, toutes les pieces nouvelles prodpaedes parties sont rece-
vables, car elles concernent leurs situations €iieaes et personnelles, lesquelles
sont susceptibles d'influencer la contribution tletien mensuelle des enfants.

L'appelante reproche au Tribunal d'avoir élargdieit de visite du pere sur la
cadette contrairement a l'accord des parties et sawoir été préalablement
interpelée.

Elle soutient que la cadette n'a jamais vécu aeecpere, qu'elle ne le connait
pas, que la décision du premier juge est ambitiepgEmaturée et contraire a
I'intérét de I'enfant. Il serait opportun a sonssdiattendre le prononcé du divorce,
afin de constater I'évolution de la situation dti@ite période.

4.1En vertu de l'art. 273 al. 1 CC, auquel renvaid.I'176 al. 3 CC, le pere ou la
mere qui ne détient pas l'autorité parentale ogalale ainsi que I'enfant mineur
ont réciproquement le droit d'entretenir les reladi personnelles indiquées par les
circonstances.

Le droit aux relations personnelles est considéoénme un droit de la
personnalité de l'enfant qui doit servir en premiieu lintérét de celui-ci
(ATF 131 IIl 209 consid. 2, 127 11l 295 consid. 423 Il 445 consid. 3b); dans
chaque cas, la décision doit donc étre prise deiareara répondre le mieux
possible a ses besoins (ATF 117 Il 353 consid.13, [1 206 consid. 4a et 317
consid. 2), l'intérét des parents étant relégu&aradre-plan (ATF 130 IIl 585
consid. 2.2.1; arrét du Tribunal fédéral 5A 74520flu 15 juin 2016
consid. 3.2.2.2).

Il est unanimement reconnu que le rapport dedmndvec ses deux parents est
essentiel et peut jouer un role décisif dans legssus de sa recherche d'identité
(ATF 130 Il 585 consid. 2.2.2, 127 Ill 295 consith; arrét du Tribunal fédéral
5A 745/2015 du 15 juin 2016 consid. 3.2.2.2).

Une limitation des relations personnelles doitpeeser le principe de la
proportionnalité (ATF 122 1l 404 consid. 3b; arrélu Tribunal fédéral
5A_745/2015 du 15 juin 2016 consid. 3.2.2.2).

4.2 En l'espéce, il n'est pas contesté que le prejuigr pouvait restreindre le
droit de visite du pére durant la période d'alfagat de la cadette, actuellement
agée d'un an et mois. Ce faisant, il adixé@roit de visite progressif en
fonction de I'age et des besoins de la fillettenee I'appelante 'avait exprimé en
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premiere instance et en application de la maxiro#ick, de sorte qu'il ne devait
pas interpeler I'appelante.

Aux 18 mois de I'enfant, soit aprés la périod#aitament, c'est a juste titre que le
Tribunal a retenu qu'il n'existait plus de motifupqustifier le maintien d'une
restriction portée au droit de visite du pére. dt mexact de prétendre que la
cadette ne connait pas son pére, puisqu'ils sednégnt les samedis et dimanches
de 10h a 12h un week-end sur deux. En tout étatadse, un élargissement du
droit de visite du pere seulement au moment durdévgerait préjudiciable a la
cadette, car elle ne pourrait pas tisser des iaffsamment étroits avec son pére.
Or, l'intérét de cette enfant, qui ne vit pas asigle son pere, est de nouer un lien
aussi fort que possible avec lui, pour la consioactde son identité. Il est
également dans son intérét d'avoir un droit deevisientique a celui de sa sceur
ainée.

Le grief n'est pas fondé. Le ch. 5b du dispositifjugement entrepris sera, dés
lors, confirmé.

L'appelante soutient que le revenu mensuel néirdiené se monte a 13'089 fr. et
conteste la prise en compte, dans les charges elissuae celui-ci, de celles
relatives a la copropriété sise 4 et son tisgement.

Elle soutient qu'une partie de ses charges mdasudbivent étre partagées avec
ses enfants, auxquels elle impute 2/3 du loyer fréés du leasing, d'assurance et
d'impbts du véhicule, ainsi que de la femme de mpen@lle fait valoir le droit de
ses enfants a une contribution de prise en chapgelle assume en qualité de
parent gardien.

L'intimé admet percevoir un revenu mensuel net1d867 fr., aprés déduction de
ses heures supplémentaires et de la participatemsuelle aux frais d'assurance-
maladie que son employeur a cessé de verser aukmeeibe sa famille. Il ajoute
certaines charges mensuelles a celles qui ontef¢hues par le Tribunal. I
soutient que la situation financiére de l'appeldatepermet de pourvoir a son
entretien et que les montants fixés par le Tribyw@lr I'entretien des enfants

couvrent amplement leur prise en charge par |'appel

5.1.1 Méme lorsqu'on ne peut plus sérieusement comptelaseprise de la vie
commune, l'art. 163 CC demeure la cause de |'dldigal'entretien réciproque
des époux en mesures protectrices de l'union calguATF 140 Il 337
consid. 4.2.1; arrét du Tribunal fédéral 5A 787&0du 12 janvier 2017
consid. 4.2.1). Pour fixer la contribution d'entetselon l'art. 176 al. 1 ch. 1 CC,
le juge doit partir de la convention, expresseanité, que les époux ont conclue
au sujet de la répartition des taches et des ressoantre eux (art. 163 al. 1 CC).
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La loi n'impose pas au juge de méthode de calaticphere pour fixer la quotité

de la contribution d'entretien (ATF 140 Il 337 eah 4.2.2; arrét du Tribunal
fédéral 5A _787/2016 du 12 janvier 2017 consid.1}.2.a détermination de celle-
ci releve du pouvoir d'appréciation du juge du, fgiti applique les régles du droit
et de I'équité (art. 4 CC).

Lorsque les époux ne réalisaient pas d'économiestia vie commune ou qu'en
raison des frais supplémentaires liés a l'existelecdeux ménages sépareés et de
nouvelles charges, le revenu est entierement abguab I'entretien courant, le
juge peut appliquer la méthode dite du minimum lvasec répartition de
I'excédent (ATF 140 Ill 337 consid. 4.2.2; arrétThibunal fédéral 5A_787/2016
du 12 janvier 2017 consid. 4.2.1). Selon cette odghlorsque le revenu total des
conjoints dépasse leur minimum vital de base dit des poursuites (art. 93 LP),
auguel sont ajoutées les dépenses non strictenéerssaires, I'excédent est en
regle générale réparti par moitié entre eux (ATH 1287 consid. 3b; arrét du
Tribunal fédéral 5A_787/2016 du 12 janvier 2017 stdn4.2.1). Les charges
incompressibles du débiteur doivent étre arrété@bsnsles normes d'insaisis-
sabilité (RS/GE E 3 60.04).

Les contributions d'entretien se déterminent enctfon du revenu net du
débirentier (arrét du Tribunal fédéral 5A 470/20d6 13 décembre 2016
consid. 6.1.2).

Les rémunérations, méme fluctuantes et verséesrapbaire, doivent étre prises
en compte dans la capacité contributive du débaergour autant qu'elles soient
effectives et régulierement versées, sur une peidedemps suffisamment longue
pour permettre de procéder a une moyenne (arrétTdounal fédéral

5A 304/2015 du % novembre 2013 consid. 6.2.4.2 et 5A 686/2010 du
6 décembre 2010 consid. 2.3, in FamPra.ch 20183). 4

Les frais forfaitaires de représentation sont @suwu revenu lorsqu'il n'est pas
rendu vraisemblable qu'ils correspondent a des &Hectifs (arrét du Tribunal
fédéral 5A_865/2015 du 26 avril 2016 consid. 4.2.2)

L'amortissement et les intéréts hypothécairesediuaison 4 , hon habitée
par les copropriétaires, ne font pas partie du mmmn vital (arrét du Tribunal
fédéral 5A_496/2008 du 16 octobre 2008 consid. 6).

Le minimum vital du débirentier au sens de I'a&.LP doit dans tous les cas étre
préserve (ATF 140 lll 337 consid. 4.3; arrét dubtinal fédéral 5A_787/2016 du
12 janvier 2017 consid. 4.2.1).

5.1.2 Selon la nouvelle teneur des dispositions relatévd'obligation d'entretien
des pére et mére, entrées en vigueurlgatvier 2017, I'entretien de I'enfant est
assuré par les soins, I'éducation et des pressatiéouniaires (art. 276 al. 1 CC).
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Les pere et mere contribuent ensemble, chacun sasrfacultés, a I'entretien
convenable de I'enfant et assument en partica@gefrais de sa prise en charge, de
son éducation, de sa formation et des mesurespae le protéger (al. 2).

L'obligation d'entretien envers un enfant mineuimpr les autres obligations
d'entretien du droit de la famille (art. 276a aCQ@).

L'art. 285 CC prévoit que la contribution d'entatdoit correspondre aux besoins
de I'enfant ainsi qu'a la situation et aux ressside ses pere et meére; il est tenu
compte de la fortune et des revenus de I'enfanfilala contribution d'entretien
sert aussi a garantir la prise en charge de I'epfaries parents et les tiers (al. 2).

La loi n'impose pas de méthode de calcul de laribation d'entretien. En cas de
situation financiére particulierement bonne, ilsh'pas nécessaire de prendre en
considération toute la force contributive des per@our calculer la contribution a
I'entretien des enfants. Il ne faut pas prendrencerpoint de départ le niveau de
vie le plus élevé qu'il est possible d'avoir avaccertain revenu, mais celui qui
est réellement mené. De plus, dans certaines st@oces, il peut se justifier,
pour des motifs pédagogiques, d'accorder un nideatie plus modeste a l'enfant
gu'aux parents (ATF 116 Il 110 consid. 3b, arréTdbunal fédéral 5A_134/2016
du 18 juillet 2016 consid. 3). Le montant de latdbation d'entretien ne doit
donc pas étre calculé simplement de facon linéHaprés la capacité financiere
des parents, sans tenir compte de la situationrétende I'enfant (ATF 120 Il 285
consid. 3b/bb, 5A_134/2016 du 18 juillet 2016 cdn8)).

L'art. 285 al. 2 CC précise explicitement que iagen charge de I'enfant est I'un
des éléments gu'il y a lieu de considérer lorsad#termination de la contribution
d'entretien. Chaque enfant a droit a une prisehemge adéquate (Message du
Conseil fédéral du 29 novembre 2013 concernardvision du code civil suisse
[Entretien de l'enfant], FF 2014 p. 511 ss, p. 5S8YCHER Kindesunterhalt :
Rechtliche Grundlagen und praktische Herausfordgmn- heute und demnéachst,
in FamPra 2016 p. 1 ss, p. 13).

Si une prise en charge externe est mise en plesecolts qui en découlent
doivent étre considérés comme des colts direcal@ilés comme tels (Message,
op. cit.,, FF 2014 p. 556;TBUDMANN, Le nouveau droit de I'entretien de I'enfant
en pratique, RMA 2016 p. 427 ss, p. 429).

Lorsqu'un parent s'occupe proportionnellement wiagge de l'enfant tout en
disposant de ressources suffisantes pour subveson gropre entretien, aucune
contribution de prise en charge n'est due, la peisecharge de I'enfant étant
garantie (Message, op. cit, p. 55PYBHER op. cit., p.25; STOUDMANN, oOp. Cit.,

p. 432).

Les allocations familiales versées a la persoanae de pourvoir a I'entretien de
I'enfant doivent étre payées en sus de la conioibbuti’'entretien (art. 285a
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al. 1 CC). Elles ne sont pas prises en compte @daoalcul du revenu du parent
qui les recoit, mais doivent étre déduites des sadlentretien de I'enfant
(ATF 137 Il 59 consid. 4.2.3; 128 1l 305 consib; arrét du Tribunal fédéral
5A 470/2016 du 13 décembre 2016 consid. 6.1.2réfémence citée).

Dans la mesure ou les prestations pour l'entredien enfants intégrent une
participation aux frais de logement, le colt deuicel doit étre réparti entre le
parent gardien et les enfants, de sorte que leg lioyeuté a I'époux attributaire
doit étre diminué dans cette mesure (arréts duumebfédéral 5A 464/2012 du
30 novembre 2012 consid. 4.6.3; 5P.370/2004 dunbyiga 2005 consid. 4;
5C.277/2001 du 19 décembre 2002 consid. 3.2). Pedaire, il est possible de
prendre en considération 20% du loyer raisonnable pn enfant et 30% pour
deux enfants (BsToNS BULLETI, L'entretien aprés divorce : méthodes de calcul,
montant, durée et limites, in SJ 2007 1l 77, p.@5.02 n. 140, p. 100 n. 127 et la
référence citée).

5.2.1 En l'espéce, l'appelante a estimé le revenu menmmtede l'intimé a
13'089 fr. en 2016 sur la base de projections de salaire et revenus
complémentaires. Or, le certificat de salaire 2@&6l'intimé est disponible, de
sorte qu'il y a lieu de se fonder sur celui-ci etdg#duire le montant qu'il a percu
au titre des heures supplémentaires extraordinaffestuées. En revanche, il ne
convient pas de déduire la participation de sonleyepr a I'assurance-maladie,
puisque celle-ci a cessé dés férthars 2017 et qu'il n'a pas allégué devoir la
rembourser.

Il s'ensuit que le salaire mensuel net moyenidignté percu en 2015 et 2016 est
de 11'741 fr. ([11'217 fr. + 12'264 fr.] + 2). Q'€ montant qui sera retenu au
lieu des 12'328 fr. pris en compte par le Tribunal.

Les charges mensuelles de l'intimé seront arré&tée896 fr., au lieu de 7'647 fr.
admis par le Tribunal, (base mensuelle d'entret®a00 fr., loyer et charges :
2'480 fr., primes d'assurance-maladie de base fr4&1 complémentaire : 105 fr.
et imp6ts estimés a: 1'500 fr.), sans l'amortigsgmni les charges de
l'appartement sis 4 , copropriété des parfiesqu'il s'agit de charges
subsidiaires a l'obligation d'entretien. En toudt éte cause, les parties pourront
couvrir le solde de ces montants au moyen du Ipgegu et de leurs disponibles
mensuels. Les autres charges mensuelles que éintivoque dans sa réponse a
I'appel ne sont pas prises en compte, celui-ciantapas formé appel contre le
jugement en cause.

Le revenu mensuel net de I'épouse est de 7'3&k§ .charges mensuelles seront
admises a concurrence de 6'438 fr., au lieu dé& 66 retenus par le Tribunal
(base mensuelle d'entretien : 1'350 fr., loyer471'fr., soit 70% de 2'110 fr.,
parking du domicile conjugal: 120 fr., prime dlassce-maladie: 492 fr.,
abonnement TPG : 42 fr., assurance-ménage et rempibté civile : 14 fr., frais
de leasing pour un véhicule automobile : 700 fajsf d'assurance du véhicule :
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133 fr., frais de la femme de ménage : 295 fr.,squit justifiés, puisqu'elle exerce

une activité lucrative a 80% en assumant la gaeddedix enfants en bas age, et
imp6ts estimés a : 1'815 fr.). En revanche, las fila téléphone (44 fr.) sont déja

inclus dans sa base mensuellamortie d'entretien.

Les charges mensuelles de I'ainée seront porté$9a fr., au lieu des 781 fr.
retenus par le Tribunal, compte de tenu de sadmi15% au loyer de sa mére
(317 fr.).

Les charges mensuelles de la cadette seront paté&5 fr., au lieu des 258 fr.
retenus par le Tribunal, compte tenu de sa patoyger (317 fr.), étant précisé
gu'elles s'éléeveront a 825 fr. des septembre 20X@ison de son entrée en creche
(250 fr.).

Il n'y a pas lieu de fixer le montant d'une cdnmition de prise en charge pour les
enfants, parce qu'ils sont gardés par leur grang-eigfréquentent la creche, dont
les colts ont déja été pris en compte dans lewasyel mensuelles. En outre,
I'appelante dispose des ressources financieressamtfs pour pourvoir a son
propre entretien.

Il convient donc de répartir le disponible mensiel5'321 fr. entre les membres
de la famille (revenus des parents : 19'128 frharges mensuelles de ceux-ci et
des enfants : 13'807 fr.), a raison de deux tiets pappelante et les enfants (soit
3'647 fr.), qui sont en bas age, ce qui ne jughidis une proportion plus élevée.

La contribution d'entretien se calcule comme suiharges de la mére et des
enfants (8'111 fr.) + leur part au disponible (3'45) — revenu mensuel net de la
meére (7'387 fr.) = 4'181 fr. correspondant au mantaaximal susceptible d'étre
alloué a l'appelante et aux enfants.

5.2.2Les besoins mensuels concrets de l'ainée repeadsémtsomme de 1'098 fr.,
respectivement de 575 fr. pour la cadette et 82%ids le I septembre 2017
(cf. consid. 5.2.1 ci-dessus).

Le Tribunal, en fixant les contributions mensuel@entretien a 1'150 fr. par
enfant, a correctement usé de son pouvoir d'agir@cien prenant en compte le
droit des enfants a participer au disponible de péue.

Les ch. 6 et 8 du dispositif du jugement entrepei®nt ainsi confirmes.

5.2.3 La contribution mensuelle de I'épouse est limipde ses conclusions au
montant de 820 fr. en chiffres ronds. En revanelie,avait conclu en premiére
instance a l'octroi d'un montant de 840 fr. enfaksfronds dés le*1septembre
2017, qui lui sera alloué des cette date.

L'appelante, qui a sollicité 'augmentation destgbutions d'entretien, a contesté
les montants alloués au titre d'arriérés de cegibations.

L'intimé sollicite la déduction de certains mortardéja payés au titre de
I'entretien de la famille.
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6.1 Selon l'art. 279 al. 1 CC, I'enfant peut agir cergon pére et sa mere, ou
contre les deux ensemble, afin de leur réclametrégen pour l'avenir et pour
I'année qui précede l'ouverture de l'action.

Selon art. 173 al. 3 CC, applicable dans le cddrborganisation de la vie séparée
selon l'art. 176 CC, le début de l'obligation d'etién entre époux remonte au
moment du dépdt de la requéte, étant rappelé qgiie centribution peut étre
réclamée pour l'avenir et pour I'année qui prédédieoduction de la requéte
(ATF 115 I 201; arrét du Tribunal fédéral 5A 23212 du 17 aodt 2011,
consid. 4.1).

6.2.1En l'espece, I'appelante a sollicité en vain haggtation des contributions
d'entretien des enfants, sans remettre en causgdint de départ au®laodt
2016, qui suit le dépbt de la requéte de mesumsgrices de l'union conjugale
du 15 juillet 2016.

Par conséquent, leurs contributions d'entretiesterent dues a partir du
1% ao(it 2016.

Les ch. 6 et 8 du dispositif du jugement entrepeiont ainsi confirmés. Comme
ces chiffres précisent déja la date a partir dadlg ces contributions d'entretien
sont dues (1 aodt 2016), il n'est pas nécessaire de calculelatant de l'arriéré
dd. Les ch. 7 et 9 du jugement querellé serontatésannulés.

6.2.2 La contribution mensuelle d'entretien de I'épadseé820 fr. sera également
due a partir du® aodt 2016.

Le ch. 10 du dispositif du jugement entrepris saadifié en ce sens que la
contribution mensuelle d'entretien due a I'épousemonte a 820 fr. des le
1*"aolt 2016, puis a 840 fr. dés fé deptembre 2017.

Ce ch. 10 faisant mention de la date a partiadedlle la contribution d'entretien
est due, il n'est pas nécessaire de calculer leambde l'arriéré. Le ch. 11 du
dispositif du jugement entrepris sera des lors Ennu

L'appelante conteste la répartition des frais dampgre instance, estimant que
I'intimé doit étre condamné en tous les frais pedés.

7.1.1Les frais sont mis a la charge de la partie subeore (art. 106 al. 1 CPC).
Le Tribunal peut toutefois s'écarter des reglegdes et répartir les frais selon
sa libre appréciation, en particulier lorsque tédi releve du droit de la famille
(art. 107 al. 1 let. c CPC).

Lorsque la Cour de céans statue a nouveau, effeosence sur les frais fixés par
le Tribunal (art. 318 al. 3 CPC).

7.1.2 En l'espéce, le Tribunal pouvait répartir lesdrpidiciaires a parts égales
entre les parties puisque le litige releve du dieita famille.

Le ch. 13 du dispositif du jugement entrepris s@nai confirmé.
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7.2 Les frais judiciaires d'appel seront fixés a 1'85@Qart. 31 et 37 RTFMC),
compensés avec l'avance de frais versée par lappehui reste acquise a I'Etat
de Geneve (art. 111 al. 1 CPC) et mis a la chaggegdrties pour moitié chacune.

L'intimé sera condamné a payer 625 fr. a I'appelantitre de frais judiciaires,
aucune circonstance ne justifiant de mettre lditétde ces frais a la charge de
celui-la.

Vu la nature du litige, chaque partie assumergpsgzres dépens d'appel (art. 95
al. 3,105 al. 2 et 107 al. 1 let. ¢ CPC).

* k k k %k
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PAR CES MOTIFS,

La Chambre civile :

A la forme :

Déclare recevable l'appel interjeté le 6 janvierl20par A contre les
chiffres 5b, 6 a 11, 13 et 16 du dispositif du jmgat JTPI/15609/2016 rendu le
21 décembre 2016 par le Tribunal de premiere igstdans la cause C/14243/2016-10.

Au fond :

Annule les chiffres 7, 9, 10 et 11 du dispositifadejugement et statuant a nouveau sur
ces points :

Condamne B a verser a A , par moiseante, la somme de 820 fr. au
titre de contribution a I'entretien de cette demi&és le 1 aolt 2016, puis la somme
de 840 fr. dés le®1septembre 2017.

Confirme le jugement entrepris pour le surplus.

Déboute les parties de toutes autres conclusions.

Sur les frais :
Arréte les frais judiciaires d'appel a 1'250 fes Imet a la charge de A et de
B par moitié et les compense avec l'avancieadke fournie par A , qui

demeure acquise a I'Etat de Geneve.
Condamne B a payer 625 fr. a A auddrieais judiciaires d'appel.
Dit que chaque partie supporte ses propres dépamseail

Siégeant :

Monsieur Cédric-Laurent MICHEL, président; Mesdaniuline ERARD et Paola
CAMPOMAGNANI, juges; Madame Camille LESTEVEN, griffe.

Le président : La greffiere :

Cédric-Laurent MICHEL Camille LESTEVEN
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Indication des voies de recours :

Conformément aux art. 72 ss de la loi fédéralelsuFribunal fédéral du 17 juin 2005
(LTF; RS 173.110), le présent arrét peut étre poldés les trente jours qui suivent sa
notification avec expédition compléte (art. 100 al.LTF) par-devant le Tribunal
fédéral par la voie du recours en matiere civilanpd les limites de I'art. 98 LTF.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédér@Dd Lausanne 14.
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