REPUBLIQUE ET CANTON DE GENEVE

POUVOIR JUDICIAIRE

C/20975/2016 ACJC/265/2017
ARRET
DE LA COUR DE JUSTICE
Chambre civile

DU VENDREDI 10 MARS 2017

Entre

A ayant son siege (GE) , recourante comtrpigement rendu par la
9eme Chambre du Tribunal de premiére instance dmwcmn le ler décembre 2016,
comparant par Me Daniel Zappelli, avocat, rue Fo@miBellot 4, 1206 Genéve, en
I'étude duquel elle fait élection de domicile,

et

B , ayant son siege (GE), intimée, comparantNpe Cyril Aellen,
avocat, rue du Rhéne 61, case postale 3558, 1248vee3, en I'étude duquel elle fait
élection de domicile.

Le présent arrét est communiqué aux parties, guiai I'Office des faillites, a I'Office
des poursuites, au Registre du commerce et au tRefpsicier, par plis recommandés
du 13.03.2017.
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EN FAIT

Par jugement JTP1/14743/2016 dt décembre 2016, recu le 12 décembre 2016
par A , le Tribunal de premiére instance pecea : le Tribunal) a rejeté la
requéte en renvoi d'audience formée par A . I(ctu dispositif), prononceé

la faillite de A le méme jour a 15 heures Bh mis les frais arrétés a
500 fr. a charge de A et les a compenséslavance fournie, qui reste
acquise a I'Etat, a condamné celle-ci a payer a B__la somme de 500 fr. a titre
de restitution de l'avance fournie (ch. 3 a 5)r@&té& les dépens a 3'000 fr. et
condamné A a payer a B la somme dé &08a titre de dépens
(ch. 6 et 7) et débouté les parties de toutessatmeclusions (ch. 8).

a. Par acte expédié le 22 décembre 2016 a la Cojustiee, A forme
recours contre ce jugement, dont elle sollicitenltdation. Cela fait, elle conclut
au rejet de la requéte de faillite sans poursuiéalpble déposée par B et
au déboutement de cette derniére de toutes autresrraires conclusions, sous
suite de frais et dépens.

Elle produit des pieces nouvelles (1 a 30).

b. Par décision du 23 décembre 2016, la Cour a aédarduspension de I'effet
exécutoire attaché au jugement entrepris.

c. Faisant suite a la requéte de mesures conseestddposee par B le
4 janvier 2017, la Cour, par arrét ACJC/16/201718yanvier 2017, a ordonné a
I'Office des poursuites, au titre de mesure prowiselle au sens de l'art. 174 al. 3
LP, de procéder, apres avoir obtenu une avanceaged cet effet, a l'inventaire

(art. 162 LP) des biens de A

d. Par mémoire réponse du 16 janvier 2017, B nclab préalablement a
titre de mesures conservatoires a ce qu'il soibrord a I'Office des faillites la
prise d'inventaire de tous les biens détenus par A _, a ce qu'il fait interdiction

a celle-ci d'aliéner ses biens inventoriés paffit®fdes faillites sous menace de la
peine prévue a l'article 292 CP, a ce que soitroréle la mise sous scellés de tous
les biens détenus par A et a ce qu'il sditirfeerdiction a A de
recevoir directement de tiers des paiements, sarsace de la peine prévue a
I'art. 292 CP. Principalement, elle conclut au dg#bment de A des fins de
son recours et a la confirmation du jugement engggous suite de frais et
dépens.

Elle produit deux pieces nouvelles.
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e. A n‘ayant pas fait usage de son droit deqréy, les parties ont été
informées par courrier du greffe de la Cour du\Zié 2017, de ce que la cause
était gardée a juger.

Les faits suivant ressortent de la procédure.

a. A est une société inscrite au Registre donoerce de Geneve dont le

but est l'achat de fonds de commerce et la geskonestaurants. Son capital-

actions est de 100'000 fr. C en est admatestr président avec pouvoir de
signature individuelle, D et E en sespectivement directeur et

directrice avec pouvoir de signature collectiveeaxd Le siége de la société est au
1 a Geneéve.

B , inscrite au Registre du commerce de Genesk propriétaire de
l'immeuble sis 1 a Geneve.
b. Le 6 aolt 1996, B , en qualité de bailleresise et D , en

qualité de locataires, agissant conjointement lefacement entre eux, ont conclu
un contrat de bail a loyer portant sur la locatiame surface de 165,3 m2 au rez-

de-chaussée coté , d'une surface de 37,9um2zade-chaussée coté
, ainsi que deux surfaces de 46 m2 et 20,&un@euxieme sous-sol, le
tout dans l'immeuble sis 1 a Geneéve (ci-adli@smeuble).

Les locaux étaient destinés a l'exploitation daaié-restaurant, a l'enseigne
"G ". Le batiment était également occupe @paal H

Le loyer et les charges étaient payables par rabid'avance au domicile du
bailleur. En cas de retard de plus de dix joursdamaiement d'une mensualité et
moyennant mise en demeure préalable, le bailleuvaibexiger que le loyer et
les charges soient acquittés trimestriellemeraaltice.

c. Par avenant n° 2 signé le 21 décembre 1999, ¢tesdives ont loué une surface
supplémentaire, soit une arcade de 34,6 m2 auaehaussée de I'immeuble.

Selon avenant n° 3 du 31 juillet 2006, seul D___est resté titulaire du bail sur
les surfaces précitées.

Par avenant n° 4 du 20 septembre 2007, A dessihue locataire conjointe
et solidaire aux c6tés d'D des locaux susomerés.

Dans un avenant n°5 du 7 juin 2011, les partr@gsconvenu que les locataires
restituaient au 16 juin 2011 une surface de 90,20am rez-de-chaussée et un
dépdt de 46 m2 au®® sous-sol. Le loyer annuel de 156'376 fr. étaiteaéna
150'000 fr. sans les charges.

d. Depuis 2010, les locataires ont régulierement paj@yer avec retard.
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e. Par avis officiel du 17 décembre 2012, la bailseea résilié le contrat pour le
31 décembre 2015, au motif qu'elle souhaitait entredre des travaux de
rénovation d'importance, incompatibles avec la gwés des locataires. Elle
souhaitait en particulier réunir les locaux occupds G d'une part et
H d'autre part. Ce congé a été annulé pamagt du Tribunal des baux et
loyers, confirmé par arrét de la Cour.

I , entendu comme témoin dans le cadre geotadure de contestation du
congé précité, investisseur intéressé par le prdgtréunion des locaux

susmentionnés et connu de la bailleresse avecllagiuétait en discussion, a pris

contact avec D , auquel il a convenu de v&G@000 fr., sous réserve que
le bail conclu par ce dernier continue jusqu'en022@21, qu'un arrangement
puisse intervenir avec la bailleresse sur son prjemoyennant un loyer qui

tiendrait compte de la reprise. Il savait que A___ rencontrait des difficultés

financiéres et connaissait le montant des perteduethiffre d'affaires de la

société. Il n'était intéressé que par l'adresséétablissement, a I'exclusion de
toute clientele. Selon lui, la société ne valarill n'a finalement pas été donné
suite au projet de |

f. Aprés de régulieres et nombreuses mises en demleutmilleresse a, par
courrier du 24 octobre 2013, mis en demeure leatdires de régulariser leur
situation dans un délai de dix jours, a défaut ui@ glle exigerait le paiement du
loyer et des charges par trimestre d'avance.

Faute de paiement intervenu dans le délai implarthailleresse a informé les
locataires par courrier recommandé du 20 novembde3,2de ce qu'ils étaient
tenus a l'avenir de s'acquitter du loyer et desgelsapar trimestre d'avance.

g. Par requéte du 6 février 2014, B a requifailite sans poursuite
préalable de A , faisant valoir une créancg'2#6 fr. 15 au titre de solde
de décompte chauffage en relation avec le congrabd.

A s'étant acquittée du montant précité, ribuhal, par jugement du 26
mars 2014, lui en a donné acte et I'a condamnéaiament de frais et dépens en
faveur de B

h. Entre-temps, le 14 mars 2014, B a de nouveguis la faillite sans
poursuite préalable de A

Cette derniéere s'étant acquittée du montant rélzen B avant l'audience
devant le Tribunal, celui-ci a déclaré irrecevalderequéte de faillite sans
poursuite préalable par jugement du 8 juillet 2014.

hY

I. Les locataires continuant a payer le loyer et dbarges avec retard, la
bailleresse leur a adressé plusieurs mises en deneeujuin et octobre 2014,
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janvier, mars, juillet et septembre 2015 et marks62@a derniére fois avec menace
de résiliation conformément a l'art. 257d CO.

j. Une résiliation de bail pour violations répétéas devoir de diligence
(notamment entreposage abusif de déchets) a éussadr aux locataires le
7 novembre 2014 pour le 31 mars 2015, avant diétiece en raison d'une
irregularité formelle.

Une autre résiliation a été notifiée aux locataile 18 décembre 2015, pour le
30 juin 2016, pour violations répétées par cesidesmle leur obligation de payer
le loyer dans le délai conventionnel. Cette résilia a fait l'objet d'une
contestation devant le Tribunal des baux et loykes.procédure est toujours
pendante.

k. Le 7 octobre 2016, D a requis la pourswtd d , administrateur
de B , pour la somme en capital de 1'500'00@de selon les art. 41 et ss
CO, notamment 49 CO.

|. Par avis officiel du 17 octobre 2016, la baillses une fois encore résilié le

bail relatif au restaurant d'une surface de 16®m20au rez-de-chaussée et a un
dépét de 20,8m2 au? sous-sol de limmeuble sis 1 a Geneve mour |
30 novembre 2016.

Cette résiliation a été contestée par devant leunal des loyers.

m. Selon un extrait du Registre des poursuites dac2dbre 2016, A fait
I'objet de multiples poursuites, dont une majoéitdanant de créanciers de droit
public (Confédération suisse, Caisse genevoiseodgensation, Etat de Geneve,
etc.). Les montants en poursuite oscillent entrelgqyes centaines et plusieurs
dizaines de milliers de francs. De nombreuses pdess ont abouti a la
délivrance d'actes de défaut de biens. Plusienmanant de créanciers prives, sont
allées jusqu'a la commination de faillite.

n. Le 27 octobre 2016, B a requis une nouvielie la faillite sans
poursuite préalable de A , iInvoquant une cetde 76'410 fr. représentant
les loyers de juin a novembre 2016.

Les parties ont été citées a comparaitre a unéeraael devant se tenir le
1*" décembre 2016, par courrier du 4 novembre 2016y le 7 novembre par
A .

0. Le 25 novembre 2016, le Conseil de A a méote Tribunal de ce qu'il
n'était plus en mesure de représenter cette société

Par courrier du 28 novembre 2016, Me C aayqusalité d'administrateur de
A , a sollicité le report de l'audience dudécembre 2016, afin d'étre en
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mesure de mandater un nouveau conseil pour lasEfdes intéréts de la sociéte,
indiguant qu'il n‘avait pas encore pu en choisirlufaisait pour le surplus valoir
l'acharnement de la bailleresse a son encontran,Eihfexposait avoir deux
voyages professionnels agendés du 7 au 12 décegnhboie 15 au 20 décembre
2016, de sorte qu'il "apprécierait que l'audieraierefixée dés le 23 janvier 2017
au plus tot".

Le 29 novembre 2016, Me K , associée de Me C , a sollicité un
nouveau report d'audience, au motif que ce degtat fortement grippé. Elle a
adressé le lendemain au Tribunal un certificat saddittestant de l'incapacité de

travail de C du 28 novembre au 4 décembré,2fiabli le 30 novembre
2016.

p. Lors de l'audience du®ldécembre 2016, A n'était ni présente ni
représentée. B SA a persisté dans sa regjugddicité 3'000 fr. a titre de

dépens, conformément a la note d'honoraires pedtlie a indiqué que le
dernier paiement de loyer était intervenu le 8 R2avk6.

Sur quoi, la cause a été gardée a juger.

g. Dans le jugement querellé, le premier juge a te@mmsubstance que A

avait varié dans les motifs exposés a I'appui déesaande de renvoi et que dans
la mesure ou rien n'empéchait l'associée de Me C de la représenter a
l'audience, il n'existait aucun motif de renvoiéthit vraisemblable que B

soit créanciéere de A pour 150'000 fr. a tikdoyer, de sorte qu'elle était
légitimée a agir. A faisant l'objet, au 2%obee 2016, de 134 poursuites
dont 108 avaient abouti a la délivrance d'actedéfaut de biens apres saisie, il
était manifeste qu'elle avait suspendu ses paiament

EN DROIT

1.1 S'agissant d'une procédure de faillite sans paarptéalable, seule la voie du
recours est ouverte (art. 309 let. b ch. 7 et 819 CPC; art. 174 al. 1, art. 194
al. 1LP).

1.2 Interjeté dans le délai de dix jours prévu pdoidart. 142 al. 1 et 3, art. 145
al. 2 let. b, art. 321 al. 2 CPC) et selon la foymnescrite (art. 321 al. 1 CPC), le
recours est recevable.

1.3 La procédure sommaire est applicable (art. 25RI6PC) et le juge établit les
faits d'office (maxime inquisitoire, art. 255 latCPC).

Les parties ont produit des piéces nouvelles.
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2.1 Dans le cadre d'un recours, les conclusions, llégations de faits et les
preuves nouvelles sont irrecevables (art. 326 alCHC). Les dispositions
spéciales de la loi sont réservées (al. 2).

En vertu de l'art. 174 al. 1 2eme phrase LP -iegiple par renvoi de l'art. 194
al. 1 LP -, les parties peuvent faire valoir devlinstance de recours des faits
nouveaux lorsque ceux-ci se sont produits avajiglement de premiere instance.
La loi vise ici les faits nouveaux impropremensdfiaux nova ou pseudo-nova), a
savoir qui existaient déja au moment de 'ouvertieréa faillite et dont le premier
juge n'a pas eu connaissance pour quelque raigoegsoit; ces faits peuvent étre
invoqués sans restriction devant la juridiction réeours (arréts du Tribunal
fédéral 5A_899/2014 du 5 janvier 2015 consid. 3A; 571/2010 du 2 février
2011 consid. 2, publié in: SJ 2011 | p. 14MANN/WALTHER, Grundriss des
Schuldbetreibungs- und Konkursrechts, 9eme éd3,301339), pour autant qu'ils
le soient dans le délai de recours (ATF 139 Il 48hsid. 4.4; arrét du Tribunal
fédéral 5A_427/2013 du 14 ao(t 2013 consid. 5.2.1.2

Conformément a l'art. 174 al. 2 LP, la prise ensaération de vrais nova - a
savoir des faits qui sont intervenus aprés l'ouvertle la faillite en premiére
instance - est soumise a une double condition dhéste : seuls certains faits
peuvent étre retenus et le débiteur doit a nouvéae solvable (BoFFEL
CHABLOzZ, Voies d'exécution, Poursuite pour dettes, exénutie jugements et
faillite en droit suisse, 2eme éd., 2010, p. 2Bgissant des faits qui peuvent
étre pris en considération, le débiteur doit étabdir titre soit que la dette est
éteinte en capital, intéréts et frais (art. 17&2ath. 1 LP), soit que le montant de
la dette a été déposé a lintention du créancige das mains de l'autorité de
recours (art. 174 al. 2 ch. 2 LP), soit encore lgugéancier a retiré sa réquisition
de faillite (art. 174 al. 2 ch. 3 LP). Les vraisvaaloivent également étre produits
avant l'expiration du délai de recours (ATF 139481 consid. 4; 136 Ill 294
consid. 3; arrét 5A_606/2014 du 19 novembre 20I4ido 4.2 et les références).

2.2 En l'espece, toutes les pieces produites parclaurante sont recevables, a
I'exclusion des quittances de paiement produitas paéce 30, qui ne remplissent
pas les conditions de l'art. 174 al. 2 LP.

Les pieces produites par l'intimée sont irrecevabtar postérieures a la date a
laquelle le jugement querellé a été rendu.

La recourante se plaint d'une violation de I'a85 let. b CPC et soutient que le
juge aurait di donner une suite favorable a sa ddende renvoi.

3.1 Selon l'art. 135 let. b CPC, le Tribunal peut rgrerola date de comparution
d'une partie pour des motifs suffisants lorsquddaande en est faite avant cette
date. Les causes du renvoi entrent dans la litpegajation du Tribunal qui devra
procéder a une pesée des intéréts en jeu, a shwo@ part assurer un traitement
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rapide du proces, et de l'autre garantir le dréirel entendu des partiesqB\ET,
Code de procédure civile commenté, 2011, n. 2aet &rt. 135 CPC).

Selon les circonstances, pourront constituer desfsnsuffisants de renvoi un
empéchement di a la maladie, a un accident, a miceeobligatoire, a une
citation recue tardivement ou encore au temps fiissut laissé a I'avocat mandaté
pour préparer la défense de son mandaraH{&T, op cit., n. 3 et 5 ad
art. 135 CPC; Rel, Berner Kommentar ZPO 2012, n. 6 ad art. 135 GPT526).

La violation d'une norme de procédure ne conduit mécessairement a
I'annulation de la décision rendue. Le droit decpdure n’est jamais une fin en
soi : la violation d’une norme du Code de procéduivéle ne peut conduire a

I'admission d’'un appel ou d'un recours que si cekbéation a été causale pour
I'issue de la procédure. Le recourant doit exp@sequoi la violation prétendue
des normes du CPC a eu un effet sur le dispositifudement attaqué afin de
démontrer le caractére erroné, dans son résudtateldi-ci (cf. arrét du Tribunal

fédéral 4A_221/2015 du 23 novembre 2015 consideB33).

Dans le recours selon les art. 319 ss CPC - codans I'appel - la violation du
droit peut certes étre invoquée. Toutefois, s'dg# d’'une décision relevant du
pouvoir d'appréciation du juge, l'autorité de rewoudoit faire preuve d'une
certaine retenue (arrét du Tribunal fédéral 5A 2652 du 30 mai 2012 c. 4.3.2).

3.2 En l'espece, le Tribunal n'a pas mésusé de somopod'appréciation en
refusant le renvoi de l'audience appointée Yedécembre 2016. En effet, la
recourante savait depuis le 7 novembre 2016 quautkence était convoquée
pour statuer sur la requéte de faillite sans patersoréalable déposée a son
encontre par l'intimée. Alors que le 25 novembr&&&on Conseil informait le
Tribunal de ce qu'il cessait d'occuper (ce quetaurante devait déja savoir), ce
n'‘est que quatre jours plus tard, alors qu'ellenamsait I'urgence de la situation
vu les montants en jeu et la nature de la procéengagée, qu'elle a sollicité le
report de l'audience, qui plus est de plusieursases, au seul motif qu'elle
devait trouver un nouveau mandataire qu'elle nfav@me pas encore choisi,
étant relevé que la cause ne revét pas de conlexiticuliere. Face au premier
refus du juge, elle a fait valoir, le lendemaing@on administrateur était malade
et ne pourrait pas se rendre a l'audience. Conamelévé le premier juge, on ne
voit pas ce qui empéchait C de mandater seacie pour assister a
l'audience. Dés lors, il apparait que le renvoit &allicité a des fins avant tout
dilatoires; le premier juge n'a pas violé I'art5 3PC en n'y donnant pas suite.

De surcroit, on ne percoit pas ce que la préseack decourante a l'audience
aurait pu changer a l'issue du litige, au vu desicigrants qui suivent.

Le grief tiré de la violation de I'art. 135 CPQ iedondé.
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La recourante reproche au Tribunal d'avoir viedétl 190 al. 1 ch. 2 LP. Elle
conteste la qualité de créanciére de l'intiméenatient qu'elle n'a pas suspendu
ses paiements.

4.1.1 Selon l'art. 190 al. 1 ch. 2 LP, le créancier paguérir la faillite sans
poursuite préalable si le débiteur sujet a la pategpar voie de faillite a suspendu
ses paiements.

Aux termes de la jurisprudence rendue tant avaldpges I'entrée en vigueur du
CPC, celui qui requiert la faillite sans poursyitéalable selon l'art. 190 al. 1 LP
doit rendre vraisemblable sa qualité de créandier.loi exige la simple

vraisemblance, et non une vraisemblance qualif&¥eét( du Tribunal fédéral

5A 117/2012 du 12 juillet 2012 consid. 3.2.2 et Hé&erences citées). Il n'y a
aucune raison de s'écarter du degré de preuve sienfde vraisemblance pour
admettre la qualité de créancier (arrét du Tribuiéaléral 5A 442/2015 du

11 septembre 2015 consid. 4.1).

Dans son arrét 5A 730/2013, le Tribunal fédérettanu que seul celui qui a la
qualité de créancier peut requérir la faillite sgmursuite préalable de son
débiteur en vertu de l'art. 190 LP. Comme ce typdaillite n'est pas précédé
d'une poursuite préalable et gu'il n'y a donc pagpmbcédure de mainlevée au
cours de laquelle la titularité de la créance dyuéeant aurait pu étre examinée, il
est justifié d'exiger que, a l'instar du créanaer se fonde sur un titre pour
requérir la mainlevée provisoire au sens de @a.LP (ATF 132 Il 140
consid. 4.1), le créancier motive sa requéte edyssant le titre sur lequel il se
base, la production de cette piece, considéréeeem de son contenu, de son
origine et de ses caractéristiques extérieures @nmmtel titre, étant suffisante
pour que sa qualité de créancier soit admise @élbéteur n'oppose pas et ne rend
pas immédiatement vraisemblables des exceptionsiftds.1).

4.1.2 Lorsque deux personnes sont débitrices l'une enhautre de sommes
d'argent ou d'autres prestations de méme espeeeursh des parties peut
compenser sa dette avec sa créance, si les daes dent exigibles. Le débiteur
peut opposer la compensation méme si sa créancepmsstée (art. 120 al. 1
et 2 CO).

4.1.2 Le motif de la faillite posé a l'art. 190 al. 1. ¢hLP est la suspension de
paiements, qui est une notion juridique indétermigéi accorde au juge un large
pouvoir d'appréciation. Pour qu'il y ait suspenstEnpaiements, il faut que le
débiteur ne paie pas des dettes incontestées giblegj laisse les poursuites se
multiplier contre lui, tout en faisant systématiment opposition, ou omette de
s'‘acquitter méme des dettes minimes; il n'est ckp¥npas nécessaire que le
débiteur interrompe tous ses paiements; il suffe tg refus de payer porte sur
une partie essentielle de ses activitts commescidd&me une dette unique
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n‘empéche pas, si elle est importante et que Ues ¢ payer est durable, de trahir
une suspension de paiements; tel est notammeasléorsque le débiteur refuse
de désintéresser son principal créancier (ATF 184600 consid. 3.4.1; arrét du
Tribunal fédéral 5A_442/2015 du 11 septembre 2Qitsicl 6.1). Les conditions
de la déclaration de faillite doivent étre rempli@sla date du jugement de
premiére instance (arréts 5A_509/2014 du 27 aofd 20nsid. 4.1; 5A 711/2012
précité consid. 5.2).

Le non-paiement de créances de droit public peutstduer un indice de
suspension des paiementsRBINER/'BOLLER, Kommentar zum Bundesgesetz
Uber Schuldbetreibung und Konkurs, 2éme éd., 20103 ad art. 190 LP). Celle-
ci peut en effet étre admise lorsqu'il est étabk ¢g débiteur a, sur une certaine
durée, effectué ses paiements quasi exclusivemerfiaveur de ses créanciers
privés et qu'il a ainsi suspendu ses paiementa-vis-d'une certaine catégorie de
créanciers, a savoir ceux qui ne peuvent requeraillite par la voie ordinaire
(art. 43 ch. 1 LP). Le but de la loi n'est en effat de permettre a un débiteur
d'échapper indéfiniment a la faillte uniquementaagr a la favorisation
permanente des créanciers privés au détrimentwede droit public (arréts du
Tribunal fédéral 5A 720/2008 du 3 décembre 2008sicbrd; 5P.412/1999 du
17 décembre 1999 consid. 2b, in SJ 2000 | p. 2&ksetférences citées).

4.2.1En l'espéce, la créance de l'intimée de 76'41fefrésentant les loyers et
charges impayés de juin a novembre 2016 n'estqdestée. La recourante tente
d'y opposer en compensation une créance en domneagegréts de plus de

900'000 fr., correspondant au montant qu'un repireaerait été disposé a lui

verser. Or, il ne ressort pas des piéces verséagpencédure que la recourante
aurait formellement fait valoir ladite créance eampensation avant la présente
procédure. La poursuite intentée contre J nt ldosuite qui y a été donnée
n'est pas connue, ne permet pas de retenir lean@tDe plus, I'existence d'une
telle créance n'est pas rendue vraisemblable, pesaat que sur les déclarations
du témoin | , lequel a fait état de conditiaos paiement de la somme
susmentionnée.

Ainsi, la recourante n'a pas rendu vraisemblal@eiskence d'une créance en
compensation, de sorte que c'est a bon droit qliebenal a admis la qualité de
créanciere de lintimée et partant, sa légitimatéorrequérir la faillite sans

poursuite préalable.

4.2.2C'est également a bon droit que le Tribunal antetpue la recourante avait
suspendu ses paiements. Elle a laissé les powsitecumuler contre elle, en
particulier celles émanant de créanciers publiosy ples dizaines de milliers de
francs, représentant plusieurs fois son capitabast Des dettes peu importantes,
de quelques centaines de francs, tout comme dessg®tis importantes, envers
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des créanciers privés, soit en relation avec stimitéccommerciale, demeurent
impayées.

Le recours est ainsi infondé.

Dans la mesure ou il a été donné suite a la reqi€imesures conservatoires de
l'intimée du 4 janvier 2017 par ordonnance du I®igxr 2017, les conclusions
préalables contenues dans son mémoire réponseambbjet.

La recourante, qui succombe, sera condamnée aisx(art. 106 al. 1 CPC), y
compris la décision sur effet suspensif et I'ordomoe du 10 janvier 2017, arrétés
a 750 fr. (art. 52 let. b et 61 al. 1 OELP) et cemg®s avec l'avance de frais du
méme montant opérée, qui reste acquise a I'Etatl(dr al. 1 CPC).

Elle sera également condamnée a verser a I'int2i&® fr. & titre de dépens de
recours, débours et TVA inclus, le mémoire répalégmosé par celle-ci reprenant
pour I'essentiel la requéte déposée devant le faibf{art. 85, 89, 90 reglement
fixant le tarif des frais en matiére civile du 2Zcdmbre 2010 [RTFMC -
E 1 05.10]; art. 23, 25 et 26 loi d'application chde civil suisse et autres lois
fédérales en matiere civile du 28 novembre 201C{LaE 1 05]).

* k k Kk %k
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PAR CES MOTIFS,
La Chambre civile :
A la forme :

Déclare recevable le recours formé le 22 décembrs Joar A contre le
jugement JTP1/14743/2016 rendu le ler décembre 2@tde Tribunal de premiere
instance dans la cause C/20975/2016-9 SFC.

Au fond :

Le rejette.

Déboute les parties de toutes autres conclusions.
Sur les frais :

Arréte les frais du recours a 750 fr., les met aharge de A et dit qu'ils sont
compenseés avec l'avance fournie, qui reste acquikeat.

Condamne A a verser a B la somme @@ Z0a titre de dépens de
recours.

Siégeant :

Madame Pauline ERARD, présidente; Madame Sylvie DR& Madame Nathalie
LANDRY-BARTHE, juges; Madame Céline FERREIRA, giefe.

La présidente : La greffiere :

Pauline ERARD Céline FERREIRA

Indication des voies de recours:

Conformément aux art. 72 ss de la loi fédéralelsuFribunal fédéral du 17 juin 2005
(LTF; RS 173.110), le présent arrét peut étre poldés les trente jours qui suivent sa
notification avec expédition compléte (art. 1001aLTF) par devant le Tribunal fédéral
par la voie du recours en matiere civile.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédér@Dd Lausanne 14.
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