REPUBLIQUE ET CANTON DE GENEVE

POST TENEBRAS LUK

POUVOIR JUDICIAIRE

C/4890/2014 ACJC/1409/2014
ARRET
DE LA COUR DE JUSTICE
Chambre civile

DU VENDREDI 21 NOVEMBRE 2014

Entre

A ayant son siege , recourante contre urmegerendu par la 10eme

Chambre du Tribunal de premiere instance de ceoodet10 juillet 2014, comparant

par Me Serge Rouvinet, avocat, quai du Rhéne & pastale 5256, 1211 Geneve 11,
en I'étude duquel elle fait élection de domicil& éins des présentes,

et

B , ayant son siege , intimée, comparant parDdminique Christin,
avocat, rue Jacques-Balmat 5, case postale 583%,G€neve 11, en I'étude duquel elle
fait élection de domicile aux fins des présentes.

Le présent arrét est communiqué aux parties, guiai I'Office des faillites, a I'Office
des poursuites, au Registre du commerce et au tRefpsicier, par plis recommandés
du 21.11.2014.
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EN FAIT

a.A est une société a responsabilité limiéerite depuis le 2010
au Registre du commerce et active dans I'entretiéa réparation des articles du
textile.

b. Le 5 mars 2010A a signé avec la société B un couleat
franchise, en vertu duquel elle était autorisédiléser la marque "B " et
exploiter une teinturerie selon les méthodes shimir-faire de celle-ci pour une
période allant jusqu'au 31 décembre 2014, renobleelpar la suite. En

contrepartie, A , s'est notamment engagée raerved B une
redevance mensuelle, fixée a 6% de son chiffrdaita$, hors taxes, durant la
premiére année, a 8% durant la deuxiéme annég@®¥@ades la troisieme année.

c. Le méme jour, les parties ont conclu un contratlaation d'un outil de
production avec prestations associées portantasiacation de I'équipement, des
machines ainsi que des aménagements nécessairésxpdoitation de la
teinturerie. B s'est ainsi engagée a mettdisposition de A
I'équipement convenu ainsi qu'a fournir certaimestations de service contre une
rémunération mensuelle de 3'750 fr., étant prégisane remise de 50% a été
accordée durant la premiere année d'exploitatiametremise de 25% durant la
deuxieme année.

d. Le 10 mars 2010, les parties ont également sigreoatrat par lequel B
sous-louait l'usage d'une arcade commerciale, esitaié sous-sol du centre
commercial de C (au niveau dt parking). A teneur de ce contrat,
A s'est engagée a payer un loyer correspbridd@® de son chiffre
d'affaires hors TVA, mais au minimum 1'605 fr., $icharges.

e.Depuis le 19 juillet 2010, date de l'ouverturdaleeinturerie sise dans le centre
commercial précité, A I'exploite sous l'egsei "B ". Dans ce
cadre, elle employait jusqu'en 2013 une salariée, D .

f. Par courrier du 29 juillet 2010, B a conérias conditions financieres

de sous-traitance relatives a certaines prestasip@sifiques qui ne pouvaient étre
effectuées par A . Cette derniere avait éngossibilité de sous-traiter des
opérations a B moyennant une rémunératiors'gl@vait a 70 % du tarif

client pour ce qui est de la blanchisserie, desntdes, des rideaux ainsi que du
nettoyage de tapis et a 80% du tarif client pourdstauration de tapis et la
couture. Ces prestations faisaient I'objet de fastséparées.

g. Dans le cadre des contrats précités, A anemoé a accumuler du
retard dans le paiement notamment des loyers egedesances mensuelles.
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Le 22 avril 2013, les parties ont négocié et signélan de recouvrement portant
sur un montant initial de 59'251 fr. correspondartiverses factures émises par

B qui demeuraient impayées. N'ayant pas cgsdes termes de cet
arrangement, A s'est vue notifier un comnaedé de payer, poursuite n°
1 , auquel elle a formé opposition. Par juggm&rPl/2 du

12 décembre 2013, le Tribunal de premiére instanpeononcé la mainlevée de
l'opposition a concurrence de 52'159 fr. 25. Pde atu 23 décembre 2013,
A a déposé une action en libération detteeaugiu Tribunal de premiere
instance avant de la retirer lors de l'audiencé&ljuin 2014.

A teneur du suivi des créances établi par B___ cette derniére était créanciere
de A pour des montants qui s'élevaient 36022 75 au 29 novembre
2013, & 87'133 fr. 55 au 12 mars 2014, a 96'32@85rau 29 avril 2014 et a
129'004 fr. 80 au 10 juillet 2014.

Ces créances se composaient essentielledesnarriérés de loyers et de charges
ainsi que des redevances mensuelles découlant adsats conclus entre les
parties dans le cadre de l'exploitation de la teérte du centre commercial de
C

h. Selon I'extrait du Registre des poursuites ducrade Geneve, la situation de
A apparait comme suit.

Au 27 février 2014, seize poursuites pour un tdeall85'208 fr. étaient en cours a
I'encontre de A . Au nom des créanciers figntaB pour plus de
143000 fr., D pour 23727 fr., E pd8I357 fr. 20, l'assurance
F pour un montant arrondi de 3720 fr.,, G__et H pour des
montants inférieurs a 400 fr. Quatre de ces powasyparmi lesquelles deux de
B pour un montant total de 9'853 fr. 30, da® pour 23'727 fr et
une de H de 133 fr. 25) se trouvaient atestada commination de faillite
(code 362) et huit (dont sept de B pour untemd total de 120'166 fr. 55
et une de G de 370 fr. 10) étaient frapp@ppdsition (code 201).

Au 28 avril 2014, trois parmi les créances en poitke susmentionnées de
B (dont deux au stade de la commination itlieefapour un montant total

de 19'828 fr. 05 avaient été acquittées, mais omayvelles poursuites pour un
montant total de 48762 fr. 20 (dont une de B de 5288 fr., frappée

d'opposition) et deux de nouveaux créanciers, K et D , pour des
montants de 4'031 fr. 35 et, respectivement, 26530) intentées. Le montant
total des créances en poursuite était de 211'7D05b fr

Au 23 juillet 2014, une poursuite, précédemmensiade de la commination de
faillite (soit celle de L pour un montant 2/&915 fr. 40) et sept autres
pour un montant total de 22'283 fr. 85 (dont deaexBd pour un montant
total de 10'282 fr. 6,) avaient été réglées (paurel d'elle partiellement). Trois
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nouvelles poursuites, dont deux de B , poumantant total de 18'066 fr.
50, et une de F pour un montant arrondi @f7antentées. Le montant
total des créances en poursuite était de 186'380 fr

a.Par requéte adressée au Tribunal de premiére aestanapres : le Tribunal) le
14 mars 2014, B a requis la faillite, sangrqgte préalable, de A

A l'appui de sa requéte, elle a exposé que saridébitccusait une dette de 87'133
fr. 55, dont 50'251 fr. 55 faisait I'objet d'uneaanaissance de dette. Elle a ajouté
que A ne réglait pas ses dettes, mémes naniesguelles étaient pourtant
incontestées et exigibles et laissait les poursusie multiplier contre elle en
faisant systématiquement opposition.

b. Lors de l'audience du 30 avril 2014 devant le Oméd, A a verse a la
procédure des piéces contenant une série de coremants de payer et de
quittances de paiements y relatifs. Elle a conalu@outement de la requérante
au motif que la créance principale était contestéisait I'objet d'une action en
libération de dette. De plus, les autres conditiamgprononcé d'une faillite sans
poursuite préalable, qui devaient étre interprétiemaniére restrictive au vu des
conséguences graves de la faillite, n'étaient @alfsées.

c. Par courriers des 12 mai, 28 mai et 19 juin 2044, a fait parvenir au
Tribunal, apres plusieurs injonctions, ses bilansanptes de pertes et profits
2011, 2012 et 2013.

d. Statuant par jugement JTP1/8900/2014 rendu le __juillet 2014 et notifié le
14 juillet suivant aux parties, le Tribunal a proné la faillite de A (ch. 1
du dispositif), arrété a 500 fr. les frais judicés (ch. 2), les a mis a la charge de
la partie citée et dit qu'ils étaient compensés dawance de frais effectuée par
B (ch. 3). A a été condamnée a pagett@ derniere 500 fr. a titre
de frais judiciaires et 2'030 fr. a titre de dépgats 4 et 5).

En substance, le Tribunal s'est fondé sur les iextde poursuites et sur les
comptes de A pour constater que les créamlteguées par B
étaient vraisemblables et que A se trouvamsdune situation de
suspension des paiements durable.

a. Par acte déposé le 24 juillet 2014 au greffe d€dar de justice, A
forme recours, avec une demande d'effet suspamifre ledit jugement, dont
elle sollicite I'annulation.

Cela fait, elle conclut avec suite de frais, ppatement, a la rétractation de la
faillite et, subsidiairement, au renvoi de la cawse Tribunal pour nouvelle
décision. Elle reproche au premier juge d'avoir ;e mauvaise application de
I'art. 190 al. 1 ch. 2 LP en retenant qu'elle sevait en situation de suspension de
paiements, alors qu'elle n'avait, selon elle, jamassé ses paiements en faveur de
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B , a l'exception de la dette principale d&l%2fr. 25, laquelle était
contestée et faisait I'objet d'une action en litidnade dette. Elle ajoute que son
chiffre d'affaires mensuel lui permet de s'acquitke ses charges et de payer ses
employeés.

A l'appui de son recours, A produit des gsécomplémentaires
comprenant un extrait des poursuites daté du #8tj@2i014 ainsi qu'un extrait de
ses résultats pour les mois de janvier a juin 2014.

b. L'effet suspensif sollicité a été accordé parsiénidu 29 juillet 2014.

c. Dans son mémoire de réponse du 14 ao(t 2014, B__conclut au rejet du
recours, précisant que les dettes de A aégard avaient augmenté a
129'004 fr. 80 au 10 juillet 2014.

Elle produit des pieces complémentaires qui acteatila situation au 10 juillet
2014, soit en particulier le jugement rendu le @ j2014 par le Tribunal de
premiére instance concernant le retrait de l'acBanlibération de dette, une
nouvelle réquisition de poursuite datée du 4 jui#@l4 ainsi qu'une mise a jour
du suivi de ses créances au 10 juillet 2014.

d. Par courriers du greffe du 15 septembre 2014, defieg ont été avisées de la
mise en délibération de la cause.

EN DROIT

1.1Contre le prononcé de la faillite, seule est otgvkx voie du recours (art. 174
al. 1 et 194 al. 1 LP; art. 309 let. b ch. 7 et 84#9b ch. 1 CPC). La procédure
sommaire et la maxime inquisitoire sont applical{les. 251 let. a et art. 255
let. a CPC). Le recours, écrit et motivé, doit étteoduit auprés de l'instance de
recours dans un délai de 10 jours (art. 321 al.21@&PC; art. 174 LP).

Déposé selon la forme et dans le délai prescritrelmurs est en l'espece
recevable.

1.2 Selon l'art. 320 CPC, le recours est recevable polation de la loi (let. a) et
constatation manifestement inexacte des faitsk)et.

En matiere de faillite, la maxime inquisitoire ghgue (art. 255 let. a CPC) et la
preuve des faits alléegués doit, en principe, éppodée par titre (art. 254
al. 1 CPC).

1.3.1 Dans le cadre du recour®s conclusions, les allégations de faits et les
preuves nouvelles sont irrecevables (art. 326 CB&)s réserve de dispositions
légales spéciales, notamment l'art. 174 LP en neate falllite (art. 326 al. 2
CPC; Message du Conseil fédéral relatif au Codepmeédure civile suisse
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(CPC), FF 2006 6841, p. 6986pr&CHER Prozessieren zum SchKG unter neuer
ZPO, in RSJ 2011 p. 273 ss, p. 282).

Selon l'art. 174 al. 1é?ephrase LP, applicable par renvoi de I'art. 194 &lP, les
parties peuvent faire valoir des faits nouveauxadéVinstance de recours lorsque
ceux-ci se sont produits avant le jugement de mrainstancdl s'agit des faits
et des moyens de preuves qui existaient avantgkenjent de premiere instance,
mais qui n‘ont pas été pris en considération malgrénaxime inquisitoire
prescrite a l'art. 255 let. a CPC. Ainsi, les faisuveaux improprement dits
peuvent étre invoqueés, sans restriction, devantofaé judiciaire supérieure
(Message concernant la révision de la loi fédéatda poursuite pour dettes et la
faillite du 8 mai 1991, FF 1991 Ill p. 130;0MeTTA, Commentaire Romand,
Poursuite et faillite, BLLEVES/FOEX/JEANDIN [€d.], n® 5 ad art, 174 LP;I&uD,

in Basler Kommentar, 1@ EHELIN/BAUER/STAEHELIN [éd.], 2010, n° 19 ad art.
174 LP; GLLIERON, Poursuite pour dettes, faillite et concorddi™®d., 2012,
n° 1466, p. 347).

Le débiteur peut également faire valoir de vrasg soit des faits et moyens de
preuve qui se sont réalisés seulement apres lard@oh de faillite. Destinés a
éviter, et non a permettre, l'ouverture de laifaillseul le débiteur peut invoquer
ces faits nouveaux proprement dits (arrét du Talbdédéral 5A_ 711/2012 du
17 décembre 2012 consid. 5.2, ATF 139 Ill 491 abndi FF 1991 Il p. 130;
COMETTA, op. cit.,, n°6 ad art. 174 LP).

1.3.2En I'espece, les pieces produites nouvellemenbpacourante dans le délai
de recours sont, a teneur des principes sus-rappetEevables.

Les piéces nouvelles produites par l'intimée sgatetent recevables, dans la
mesure ou elles se rapportent a des faits intesvavant ou qui existaient déja au
moment du jugement de premiére instance.

La recourante fait grief au premier juge d'avoitenel qu'elle se trouvait en
cessation de paiements. Elle allegue avoir effeadeé paiements qui ont
nettement diminué ses dettes depuis 2013 et indigai trouvé un accord avec
I'Office des poursuites concernant les créancedraié public. Elle prétend ainsi
n‘avoir jamais cessé les paiements, notammentvenifae l'intimée.

2.1 A teneur de l'art. 190 al. 1 ch. 2 LP, le créanpieut requérir la faillite sans
poursuite préalable si le débiteur sujet a la pategpar voie de faillite a suspendu
ses paiements.

La Iégitimation pour requérir la faillite sans psuite préalable appartient a celui
qui prétend étre créancier et le rend vraisemblablelegré de la vraisemblance
qualifiée (arréts du Tribunal fédéral 5A_117/20121@ juillet 2012 consid. 3.2.2;
5A_720/2008 du 3 décembre 2008 consid. 3.2; ATFILZRY consid. 3b).
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L'autorité de recours statue sur le vu de la sdoafinanciére du débiteur a
I'échéance du délai de recours cantonal (arréffritbunal fédéral 5A 711/2012
du 17 décembre 2012 consid. 5.2; 5A_439/2010 duoY¥&mbre 2010 consid. 4).

Selon la jurisprudence, la notion de suspensionpa@iement est une notion

imprécise qui confére au juge de la faillite un &mpouvoir d'appréciation. La

suspension de paiement a été préférée par ledtmisla l'insolvabilité parce

gu'elle est perceptible extérieurement et, des, Iphgs aisée a constater que
l'insolvabilité proprement dite; il s'agit ainsi tiliter au requérant la preuve de
l'insolvabilité (arrét du Tribunal fédéral 5A_4304D consid. 4 et les références
citées, publié in SJ 20111 175).

Pour gu'il y ait suspension de paiements, il fard tg débiteur ne paie pas des
dettes incontestées et exigibles, laisse les piessse multiplier contre lui, tout
en faisant systématiquement opposition, ou omettgatquitter méme des dettes
minimes; il n'est cependant pas nécessaire quebdedr interrompe tous ses
paiements; il suffit que le refus de payer porte e partie essentielle de ses
activitées commerciales. Méme une dette unique réehmp pas, si elle est
importante et que le refus de payer est durablefral@r une suspension de
paiements; tel est notamment le cas lorsque laaléhiefuse de désintéresser son
principal créancier (arrét du Tribunal fédéral 58942010 du 11 novembre 2010
consid. 4, publié in: SJ 2011 | p. 175 ss; ATF 1837460 consid. 3.4.1, et les
références citées).

Le non-paiement de créances de droit public peutstduer un indice de
suspension de paiement (arrét du Tribunal fédékal730/2008 du 3 décembre
2008 consid. 4). Il n'est en tous cas pas arlstidér conclure a la suspension des
paiements lorsqu'il est établi que le débiteuuause certaine durée, effectué ses
paiements quasi exclusivement en faveur de sesaiea privés et qu'il a ainsi
suspendu ses paiements vis-a-vis d'une certaigégara de créanciers, a savoir
ceux qui ne peuvent requérir la faillite par laevordinaire (art. 43 ch. 1 LP). Le
but de la loi n'est en effet pas de permettre ddlniteur d'échapper indéfiniment &
la faillite uniguement grace a la favorisation pan@nte des créanciers privés au
détriment de ceux de droit public (arrét du Triduédéral précité 5A_720/2008
du 3 décembre 2008 consid. 4; TF, SJ 2000 | p.e25€f. citées).

2.2 En l'occurrence, la recourante ne remet pas esedawgualité de créanciére de
sa partie adverse. Il convient ainsi d'examinetasrecourante se trouvait en
suspension de paiements a I'échéance du délatalarse

Il ressort des piéces versées a la procédure geedarante fait I'objet, depuis le
mois de février 2014, de poursuites pour des mdsmtde I'ordre d'au moins

185'000 fr. Elle a réglé principalement les pouesiau stade de la commination
de faillite, ou celles de l'intimée (aprés y aoirmé opposition), laissant parfois
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impayées des créances modestes, pourtant non te@steSes dettes a I'égard de
I'intimée ont continué d'augmenter, passant de387d 55 au moment du dép6t

de la requéte en faillite a 129'004 fr. 80 au 1lefu2014. La recourante n'a pas
apporté, ni méme rendu vraisemblable, la preuviadeord passé avec |'Office

des poursuites au sujet du réeglement de ses ceéamia droit public.

Il apparait ainsi que depuis des mois la recouramtie d'échapper a la faillite en
parant au plus urgent, gu'elle manque de liquidité&pie sa situation financiere ne
s'améliore pas contrairement a ce qu'elle soutiEhé a ainsi suspendu ses
paiements, au sens de la jurisprudence citée.

Le fait que lintimée Ilui aurait imposé des corah8 de remboursement
intenables, ce qui n'est au demeurant pas étabkaas pertinence.

Les pieces comptables produites par la recourant@remiére instance sont,
quant a elles, peu probantes dans la mesure awge gart, les derniers chiffres
datent de juin 2013 et, d'autre part, les comptesant pas révisés. De plus,
comme l'a relevé le premier juge, les soldes inéelimires du dernier bilan

rendent vraisemblable [linsolvabilité de la recotea voire méme son

surendettement. Quant aux pieces comptables neuowatit produites par la

recourante, a savoir les extraits de ses résuledsnois de janvier a juin 2014,
elles ne sont pas non plus pertinentes des loeflegih'indiquent pas les charges
supportées par cette derniére.

Dans le cadre du large pouvoir d'appréciationegtiile sien, le juge de la faillite
pouvait dés lors, au vu de ce qui précede, coreidgue la condition de la
suspension des paiements requise par l'art. 190chl. 2 LP était réalisée.

Le jugement sera par conséquent confirmé.

3.1 La faillite est ouverte au moment ou le jugememtpfononce (art. 175
al. 1 LP). Le jugement constate ce moment (al. 2).

Lorsque le prononcé de la faillite fait I'objetm'tecours muni d'effet suspensif, la
date de l'arrét prononcé sur recours est a comsidggmme le moment de
l'ouverture de la faillite (ATF 129 Il 100).

3.2 En l'occurrence, l'effet suspensif requis paréeourante a été accordé par
décision du 29 juillet 2014. Il s'ensuit que ldlitai prendra effet des le prononcé
du présent arrét.

Au vu de l'issue de la cause, le sort des fraigrdmiére instance ne sera pas revu
et les frais judiciaires du recours seront mis aclerge de la recourante
(art. 106 al. 1 CPC).

C/4890/2014



- 9/10 -

Les frais judiciaires sont arrétés a 800 fr. (&2 et 61 OELP). lls sont
entierement compensés avec l'avance fournie (ad.a. 1 CPC), qui reste
acquise a I'Etat de Geneve.

La recourante sera en outre condamnée aux dépdiistideée, fixés a 1'500 fr.,
débours et TVA compris (art. 95 al. 3 CPC; art. 8.t 90 RTFMC,; art. 20, 23
al. 1,25 et 26 al. 1 LaCC).

* * %k k%
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PAR CES MOTIFS,
La Chambre civile :

A la forme :

Déclare recevable le recours interjeté par A___ contre le jugement JTPI1/8900/2014
rendu le juillet 2014 par le Tribunal de npiere instance dans la cause
C/4890/2014-10 SFC.

Au fond :
Rejette le recours.

Confirme le jugement entrepris, la faillite de A prenant effet le 2014 a
12 heures.

Déboute les parties de toutes autres conclusions.

Sur les frais :
Arréte les frais judiciaires du recours a 800 fles met a la charge de A

Dit gu'ils sont entierement compensés par l'avasheefrais fournie par A ,
laquelle reste acquise a I'Etat.

Condamne A averseraB 1'500 frreadd dépens.

Siégeant :

Monsieur Laurent RIEBEN, président; Madame PaultRARD et Madame Fabienne
GEISINGER-MARIETHOZ, juges; Madame Céline FERREIRpeffiere.

Le président : La greffiere :

Laurent RIEBEN Céline FERREIRA

Indication des voies de recours :

Conformément aux art. 72 ss de la loi fédéralelsuFribunal fédéral du 17 juin 2005
(LTF; RS 173.110), le présent arrét peut étre poldés les trente jours qui suivent sa
notification avec expédition compléte (art. 100 al.LTF) par-devant le Tribunal
fédéral par la voie du recours en matiere civile.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédér@Dd Lausanne 14.

Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires awssie la LTF indifférente.
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