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EN FAIT
Monsieur A (ci-apres le pére) a été mis aétiee d’'une rente d’invalidité
de 100% dés le ®1 septembre 1991. Il s’est marié, le 25 octobre 1984c
Madame A (ci-aprés la mere ou la recourabéery. fille B est née le

1994. Le pére a alors été mis au bénéfisged’ente complémentaire pour
enfant de I'assurance invalidité.

Séparée du pere de I'enfant depuis février 200Bdee a requis le versement de la
rente de sa fille en ses mains le 7 novembre 2005 @isse cantonale genevoise
de compensation (ci-aprés la caisse) lui a versénte dés le mois de décembre
2005. Les parents ont divorcé [€ février 2006.

Au 1% janvier 2013, la rente versée en faveur de B__ s’élevait a CHF 250.-
/mois.

Selon I'attestation médicale du 31 janvier 20130hcteur C , du Centre
médico-chirurgical de Vermont-Grand-Pre, B poavait pas continuer les
études qu’elle avait commencées en novembre 20d#, ges raisons médicales.
La mere de B en a informé le service deggti@ss complémentaires 1€'1
avril 2013.

Par pli du 16 mai 2013, la caisse a requis de laermdé lui retourner le formulaire
destiné a établir que sa fille continuait des &ude

Le 18 juin 2013, la mére de B a informé lasmque sa fille, en formation
depuis novembre 2012, avait dO quitter ladite faromapour des raisons médicales.
Compte tenu de la situation économique actuell@ia@au des apprentissages, il
devenait malheureusement difficile de trouver um@cg Enseignante dans le
secondaire, elle était bien placée pour constdtetéplorer cette situation. Elle
soutenait et aidait néanmoins sa fille a trouver place d’apprentissage dans de
brefs délais et elle en informerait alors la caifmns I'intervalle, sa fille cherchait
une place de stage dans le domaine de la vente.

L'école d'esthéticienne a confirmé le 25 juin 281DAI que la mére de B
avait mis un terme a la formation de sa fille paurcier avec un certificat médical
le 7 janvier 2013.

Par pli du 27 juin 2013, la caisse a exigé la petidn d’'un certificat médical
couvrant la période allant de février 2013 a jubl2 ainsi que la preuve de la
formation entreprise pour I'année 2013-2014 ou antrat d’apprentissage, faute
de quoi la restitution des prestations verseest xigée.

Par décision du 20 septembre 2013, I'office desliaance-invalidité du canton de
Geneve (ci-apres I'OAl ou lintimé) a supprimé aweftet au 31 janvier 2013 la
rente complémentaire et a réclamé a la mere de le remboursement de CHF

1'250.- (5 x CHF 250.-) représentant les rentespt&mentaires pour enfant des
mois de février a juin 2013.
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10.

11.

12.

13.

La mere de B a formé recours le 24 septed®id. Sa fille était a la
recherche d’'une formation et/ou d’'un apprentissages la situation était difficile
sur ce plan. Elle avait néanmoins trouvé une pke le ' octobre 2013. En
janvier 2013, alors gu’elle était en formation dang école de cosmétique, sa fille
avait d0 interrompre cette formation pour des m@smédicales. Cela était dO a
I'état de santé du pere de B , ainsi qu'ayelibpposant B a sa belle-
mére.

Par pli du 5 novembre 2013, I'OAIl a transmis laeddtination de la caisse et s’est
ralliée a ses conclusions. La caisse a conclujatida recours et a la confirmation
de la décision querellée. Les explications de tmuweante étaient contradictoires,
puisqu’elle alléguait d’'une part que sa fille étaicapable de poursuivre sa
formation pour des raisons médicales et faisabiva'autre part qu’elle était a la

recherche d’'une formation. La preuve de l'incagade janvier a juin 2013 n’avait

pas été apportée. L’attestation produite indiquedplque B a mis un terme
définitif & ses études, de sorte gu'’il ne s’agi gaine interruption provisoire.

Avant d’avoir pris connaissance de l'écriture decdgsse, la recourante a déposé
une écriture complémentaire le 4 novembre 2013. slteation personnelle
particulierement difficile de sa fille, en lien avée conflit 'opposant a sa belle-
mere était détaillée, de méme que I'état de samtpéde de la fille. S’agissant du
cursus scolaire de B , apres avoir termirsedéarité obligatoire, elle s’était
inscrite a I'école de culture générale mais aviaitr@onné ses études, motivée par
la perspective d’'un apprentissage. Elle avait digriompre sa formation de
cosmétique et d’esthétique en janvier 2013, loedtpiavait appris le cancer de son
pére. Elle était toujours a la recherche d'une elat’apprentissage et,
parallelement, elle avait des entretiens persosémlavec M. D , du service
« tremplin jeunes ».

Par pli du 27 novembre 2013, la caisse a persats da réponse. Les éléments
soulevés par la recourante étaient humainemerntithiff a vivre mais n’étaient,
hélas, pas relevants. En confirmant que sa filw@t éa recherche d’'une place
d’apprentissage, sans préciser laquelle, tout emtrgtenant avec le service
« tremplin jeunes » sur une orientation professitienla recourante confirmait que
la premiére formation avait été abandonnée et lgurghvait pas commencé, €1
octobre 2013, I'apprentissage annoncé auprés ¢ada. Or, « tremplin jeunes »
était un service de l'office d'orientation et derrfation professionnelle (OFPC)
destiné aux jeunes de 15 ans a 25 ans, en ruptotaire ou de formation
professionnelle, qui cherchent & reprendre une dbom. Cette nouvelle phase
pourrait éventuellement étre assimilée a un préapissage au sens de I'art. 49bis
al. 1 RAVS, pour autant que le cadre soit congcund®iiere a permettre une
préparation systématique en vue d’'un objectif degtngendant une certaine durée.
Il conviendrait donc que la recourante verse lauypgede la date du début du
processus entamé par sa fille avec « tremplin gene
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14.

15.

16.

17.

Le 29 janvier 2014, la recourante a produit de neandes pieces concernant le
conflit entre sa fille et la belle-mére de celle-sbit en particulier des comptes-
rendus d’audition aupres du service de protecties rdineurs (SPMi) de 2008 et
2009. Elle a précisé que le Docteur E poureaiseigner la Cour sur I'état
de santé actuel du pere de sa fille et a commur@uémeéro de téléphone de M.
D , de « tremplin jeunes », qui aidait sa fillretrouver un apprentissage.

A la demande de la chambre de céans, I'office pauientation, la formation
professionnelle et continue « tremplin jeunes >o@muniqué les renseignements
suivants. B avait été suivie en fonctionete@ojets de 2011 a ce jour. Elle
avait eu cing entretiens, d’environ une heure chaeatre le 24 janvier et le 2 mai
2011 avec une psychologue conseillere en oriemtadéifin d’élaborer un projet de
formation professionnelle ou un retour en écoleelé avait effectué des
évaluations scolaires sur quatre heures, les 18 ptars 2011. A la rentrée scolaire
de fin aolt 2011, elle avait décidé de reprendrecsdarité en premiére année de
'ECG, mais avait interrompu son année scolairé71ganvier 2012 et avait repris
son suivi avec «tremplin jeunes ». Cinq entretiamaient eu lieu entre le 24
janvier et le 23 mars 2012, afin d’aider B élaborer un projet de formation
professionnelle et a préparer un dossier de candalaB avait suivi un
stage en esthétique les 20 et 21 février 2012 gag débute, en novembre 2012,
une école d’esthétique et de cosmétologie, intgutaren janvier 2013. Elle avait
repris contact avec « tremplin jeunes » en septer@bL3 et un entretien avait eu
lieu le 23 septembre 2013. B avait a nouveatiacté « tremplin jeunes »
en janvier 2014. Six entretiens et une évaluaticolagre avaient eu lieu du 9
janvier au 10 février 2014. Actuellement, B herchait activement une place
d’apprentissage de gestionnaire de commerce dé eéetvait au surplus effectué
un stage dans un cabinet dentaire, du 5 au 7 féx@ig4 et prévoyait de suivre
prochainement des cours de remise a niveau a I'U@M, francgais, en
mathématique, les cours et le travail individuelrespondant a environ vingt
heures de travail par semaine. La jeune fille €stissait et participait activement a
la recherche d’une solution professionnelle.

Invitée a produire des attestations médicales ltEgaides médecins-traitants de sa
fille, la recourante a produit une attestation duf@vrier 2014 du Dr E :
médecin-traitant du pere de B , attestantBjue avait provisoirement
arrété ses études en 2013 en raison de lourdsepmeblfamiliaux, notamment la
découverte d’'une tumeur maligne chez son péreal @t pere s'étant amélioré,
B parvenait a faire face a la situation daiéra plus sereine.

Lors de I'audience du 4 mars 2014, la recourard &ntendue.

Apres le Cycle, et une breve tentative a I'écoleadmmerce de Chavannes, sa fille
était entrée a 'ECG. C’était une bonne éleve letalait de bonnes notes, mais elle
avait arrété. Elle avait commencé une école de ébgue-esthétique, en novembre
2012. Elles avaient appris, en janvier 2013, que gere souffrait d’'un grave

cancer. Sa fille était alors trés mal et elle a@i€té son école. La recourante
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18.

19.

I'avait beaucoup aidée a chercher une place d'apipsage. Deux mois apres la fin
de I'école, elle allait déja mieux et elles avaialars commencé ces démarches. La
recourante savait d’expérience, car elle étaitignaate, qu'il était tres difficile de
trouver une place d’apprentissage actuellemerga $ille n’était pas retournée dans
son école d’esthétique, alors qu’elle était en meesle le faire du point de vue de
son état de santé, c'était que la recourante pegsélle pouvait suivre une
formation d’'un niveau plus élevé. Elle aurait cerfgu retourner a I'école en
attendant de trouver une place d’apprentissages all@ n’était plus intéressée par
cette formation-la. Il s’agissait d’'une école pawdont les prestations n’étaient pas
tres satisfaisantes.

Tout récemment, sa fille avait décidé de recommefiE€G, a la rentrée de
septembre 2014, en formation pour adultes le saijeux ans, car elle obtiendrait
ainsi un dipldme certifiant. La recourante ne sayas si, entretemps, comme
discuté avec «tremplin jeunes », elle suivrait dears de remise a niveau a
'UOG. Entre janvier 2013 et aujourd’hui, outrestiage du 5 au 7 février 2014 dans
un cabinet dentaire, attesté par « tremplin jesnes fille avait fait un stage d’'un
jour en pharmacie. Elle cherchait activement desitstages et ne resterait pas
inactive jusqu’a la rentrée 2014.

Le Dr E était le médecin traitant du pere sdefille depuis de tres

nombreuses années et il connaissait bien saddles étre son médecin. Elle avait
eu un pédiatre, mais n'avait pas de médecin traitdgulier depuis qu’elle était

adulte. Elle avait été suivie par deux kinésiolayugui n'avaient pas souhaité
établir d'attestation médicale. Elle n'avait vu goé fois le Dr C , de la
Permanence de Vermont, lorsqu’elle avait interrosgd@ormation en janvier 2013.

Sa fille n’avait pas consulté le Dr E entarvjer et juin 2013, mais les

kinésiologues susmentionnés, auxquels la recoudareanderait une attestation
précise.

Craignant les effets secondaires des médicamemtsgclurante avait choisi la
kinésiologie pour sa fille plutét que la psychiatri

Invitée a produire les rapports médicaux des médddnésiologues de sa fille, la
recourante a d’abord sollicité un délai complémieatgpuis déposé une longue
retranscription des entretiens téléphoniques aqu'al eus avec l'une des
kinésithérapeutes de sa fille, laquelle aurait drdbtardé, puis refusé de rédiger
une attestation, au motif qu’elle n’était pas méaetca recourante a produit une
attestation du 4 mai 2014 de Madame F ,  piings@mpeute
microkinésithérapeute, attestant avoir eu B n_ceansultation le 30 octobre
2013, les soins prodigués ponctuellement relevamedsituation de stress.

Le 12 mai 2014, I'OAIl a transmis la déterminatiam ld caisse, s’y rapportant. Le
seul rapport médical produit, celui du Dr C indiquait clairement que

B n'était plus en mesure de continuer sedeéfude sorte qu’il ne s’agissait
pas d’'une interruption de formation. Il n'était peairement établi a quelle date
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20.

21.

22.

B avait mis un terme a sa formation et ilveoit que la recourante
produise le courrier et le certificat médical djafvier 2013 adressé a I'école. Pour
le surplus, la caisse a persisté dans ses conetusio

A la demande de la Cour, la recourante a produitelificat médical du Dr
C du 31 janvier 2013, indiquant que c’étaltiela qui avait été adressé a
I'école d’esthéticienne. Elle a également produit wattestation de présence de
'UOG concernant B du 5 mai au 2 juillet 2084raison de cent-vingt
heures, pour des cours ayant lieu du lundi au ‘eslidde 08h.30 a 11h.30
(perfectionnement en francais et en mathématiquahe attestation d’inscription
de B a I'école de culture générale pour Een2014-2015 du 6 mars 2014.
Elle avait recouru contre la décision de restitutite 'OAl, en raison de I'état de
santé précaire de sa fille.

L’OAI a transmis le 27 mai 2014 la déterminationldecaisse du méme jour. Les
pieces produites confortaient la caisse dans saat@mn que B n'avait pas
été en formation depuis la fin de sa prise en da@ la structure «tremplin
jeunes » depuis le 23 mars 2012. La courante dvaiit a la rente complémentaire
pour sa fille jusqu’aux 18 ans de celle-ci, sungemm octobre 2012, mais elle
pouvait y prétendre au-dela seulement si B urspvait une formation au
sens de la loi. Il n’était méme pas certain qu’altadébuté son école d’esthétique et
de cosmétologie en novembre 2012. La recouranti¢ iaf@rmé I'école de I'arrét

de la formation le 7 janvier 2013. L’attestation@uC datait du 31 janvier
2013. Aucune attestation de I'école ne précisaitjjta quand B avait suivi

les cours. L'objet du litige soumis a la chambrecdans concernait la décision de
restitution du 20 septembre 2013, portant sur teogé de janvier a juin 2013. Pour
le surplus, les nouvelles prétentions de la recuara partir de mai 2014

excédaient l'objet du litige et devaient faire [jeb d’'une décision séparée.

S’agissant de ces derniéres, la caisse concluatque la cause lui soit renvoyée
pour instruction ordinaire et décision. La caisgg@uit une attestation de I'école
d’esthétique du 20 septembre 2012, mentionnanBque y est étudiante du 5
novembre 2012 au 24 septembre 2014.

Sur quoi, la cause a été gardée a juger.

EN DROIT

Conformément a l'art. 134 al. 1 let. a ch. 2 deilaur I'organisation judiciaire, du
26 septembre 2010 (LOJ; RS E 2 05) en vigueuraldS janvier 2011, la Chambre
des assurances sociales de la Cour de justice itoemainstance unique, des
contestations prévues a l'art. 56 de la loi fééésal la partie générale du droit des
assurances sociales, du 6 octobre 2000 (LPGA; RS B&latives a la loi fédérale
sur 'assurance-invalidité du 19 juin 1959 (LAI; BRS1.20).

Sa compétence pour juger du cas d’'espéece estétaidie.
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2. Sur le plan matériel, le point de savoir quel dedgpplique doit étre tranché a la
lumiére du principe selon lequel les regles apples sont celles en vigueur au
moment ou les faits juridiguement déterminantsa# produits (ATF 130 V 230
consid. 1.1; 335 consid. 1.2; ATF 129 V 4 consi@; ATF 127 V 467 consid. 1,
126 V 136 consid. 4b et les références).

En l'espéce, I'objet du litige porte sur le dratI®AI de supprimer le droit de la
recourante a une rente complémentaire pour l'emizgiela du 31 janvier 2013 et a
lui réclamer la restitution de celles versées WdéLrier au 30 juin 2013.

La loi fédérale sur la partie générale du droit desurances sociales du 6 octobre
2000 (LPGA) est entrée en vigueur le ler janvidd3®6t s’applique donc au cas
d’espéece. Tel est également le cas des modificatignla LAl du 21 mars 2003
(4éme révision), entrées en vigueur le ler jan2@94 et des modifications de la
LAl du 6 octobre 2006 (5eme révision de la LAl){rées en vigueur le ler janvier
2008. Il en va de méme des modifications de laféoiérale sur I'assurance-
vieillesse et survivants, du 20 décembre 1946 (LARS 831.10) postérieures au
ler janvier 2011.

3. Interjeté dans les forme et délai prévus par ladevant l'autorité compétente, le
recours est en conséquence recevable (art. 56GA)LP

4. a) A teneur de l'art. 35 al. 1 LAI, les hommesest femmes qui peuvent prétendre
une rente d’'invalidité ont droit a une rente pduaacun des enfants qui, au déces de
ces personnes, auraient droit a la rente d’orpheénl’assurance-vieillesse et
survivants. Il s'agit d'un renvoi a I'art. 25 deédaefédérale sur I'assurance-vieillesse
et survivants du 20 décembre 1946 (LAVS ; RS 831.40i prévoit notamment
gue le droit a une rente d’orphelin prend naissa@gemier jour du mois suivant
le déces du pere ou de la mére. Il s’éteint au dr8eversaire ou au déces de
l'orphelin (al. 4). Pour les enfants qui accomm@issune formation, le droit a la
rente s’étend jusqu’au terme de cette formationisraa plus jusqu’a I'age de 25
ans révolus. Le Conseil fédéral peut définir ce ltpreentend par formation (al. 5).

b) Les articles 49bis et 49ter du reglement ssslieance-vieillesse et survivants,
du 31 octobre 1947 (RAVS ; RS 831.101) sont entrésigueur le ler janvier
2011.

Selon l'art. 49bis RAVS, un enfant est réputé emnédion lorsqu’il suit une
formation réguliere reconnue de jure ou de factagaelle il consacre la majeure
partie de son temps et se prépare systéematiquemanidiplome professionnel ou
obtient une formation générale qui sert de basguende différentes professions
(al. 1). Sont également considérées comme formda@ensolutions transitoires
d’occupation telles que les semestres de motivatioles préapprentissages, les
séjours au pair et les séjours linguistiques, putant qu’ils comprennent une
partie de cours (al. 2). L'enfant n’est pas considén formation si son revenu
d’activité lucrative mensuel moyen est supériela éente de vieillesse compléte
maximale de 'AVS (al. 3).

A/3107/2013



-8/12 -

L'art. 49ter RAVS précise que la formation se teenavec un diplome de fin

d’étude ou un dipldme professionnel (al. 1), quefdemation est également

considérée comme terminée lorsqu’elle est abanaoonénterrompue (al. 2), mais
gue n'est pas assimilés a une interruption audeiial. 2, notamment, pour autant
gue la formation se poursuive immédiatement aples périodes usuelles libres de
cours et les vacances d’une durée maximale deeyomatis (al. 3 let. a).

c) Selon la jurisprudence, un assuré fait un agsage ou des études aussi dans
les cas ou la fréquentation d'écoles et de courdseepas, d'emblée, a I'obtention
d'un dipléme professionnel déterminé, mais seul¢é@daxercice futur d'un certain
métier, ou bien lorsqu'il s'agit d'une formation ga prépare pas, d'emblée, a une
profession déterminée. Cependant, l'intéressésdqitréparer systématiquement en
vue d'atteindre I'un de ces buts, et cela en suivam formation réguliére, reconnue
de jure et ou de facto. Cette formation doit awwmie influence importante au sens
de la pratique sur les gains tirés de l'activitérege (ATF 108 V 54 in RCC 1983,
p. 198 : ATF 109 V 104).

Pour que la notion de formation systématique eticgirée soit admise, la
jurisprudence exige des "écoles ou des cours" ; dms notions supposent
nécessairement une certaine forme de programmedd®tet un minimum
d'infrastructure scolaire (arrét 9C_223/2008, atbnki2).

a) Les Directives concernant les rentes (DR) deslisance vieillesse, survivants et
invalidité fédérale, valables dés le ler janvied20réactualisées apres l'entrée en
vigueur de l'art. 49bis RAVS, prévoient que la fatimn doit durer 4 semaines au
moins et tendre systématiguement a lacquisition d@nnaissances. Les
connaissances acquises doivent soit déboucher 'sbierition d’'un diplome
professionnel spécifique, soit permettre I'exercttene activité professionnelle
méme sans dipldme professionnel a la clé, voirmensi elles n'ont pas été ciblées
sur I'exercice d’'une profession bien définie — sgpour I'exercice d’'une multitude
de professions ou valoir comme formation génétadeformation doit obéir a un
plan de formation structuré reconnu de jure ouud l®®moins de facto. Par contre,
peu importe qu’il s’agisse dune formation initialed’'une formation
complémentaire ou d’'une formation qui vise a urmiedtation professionnelle (no
3358).

La préparation systématique exige que l'enfant esu& formation avec tout
'engagement que I'on est objectivement en dragixdjer de sa part, pour qu’il la
termine dans les délais usuels. Durant la formatienfant doit consacrer
'essentiel de son temps a l'accomplissement d&e-cel Cette condition n’est
réalisée que si le temps total consacré a la foomatapprentissage dans
I'entreprise, enseignement scolaire, conférenésaation d’un travail de dipléme,
étude a distance, etc.) s’éleve a 20 heures ausnp@insemaine (no 3359). L'art.
49bis RAVS, en vigueur dés |& janvier 2011, prévoit en particulier qu'un enfant
est réputé en formation lorsqu’il suit une formatiéguliere reconnue de jure ou de
facto a laquelle il consacre la majeure partie da semps et se prépare
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systématiquement a un dipldme professionnel owenbtine formation générale qui
sert de base en vue de différentes professiond )aBont également considérées
comme formation les solutions transitoires d’occiguatelles que les semestres de
motivation et les préapprentissages, les séjoursaauet les séjours linguistiques,
pour autant qu’ils comprennent une partie de cdals 2). L'enfant n'est pas
considéré en formation si son revenu dactivitérdtice mensuel moyen est
supérieur a la rente de vieillesse complete maerdal 'AVS (al. 3), soit 2'320 fr
en 2011.

b) Le droit a la rente complémentaire s’éteint plesrenfants agés de 18 a 25 ans
qui sont encore en formation, a la fin du mois aurs duquel ils terminent leur
formation ou accomplissent leur 25e année (no 3&23350). Si la formation
professionnelle est interrompue prématurément, edteconsidérée comme ayant
pris fin. L'enfant n’est donc plus considéré cométent en formation jusqu'a une
reprise éventuelle ultérieure de celle-ci. Il eh @&s méme pour la période entre
'abandon d’'un apprentissage et le début d’'un nbapprentissage. Si la formation
professionnelle est interrompue, elle est, sousrvésdes interruptions pour des
vacances ou autres périodes sans cours usuelles dinée maximale de 4 mois —
en principe considérée comme ayant pris fin (nB388370).

a) A teneur de l'art. 25 al. 1, 1ére phrase LP@A,pdrestations indiment touchées
doivent étre restituées. Le droit de demander déitodion s’éteint un an aprés le
moment ou l'institution d’assurance a eu connaissattu fait, mais au plus tard
cing ans apres le versement de la prestation. Sence nait d'un acte punissable
pour lequel le droit pénal prévoit un délai de priggion plus long, celui-ci est
déterminant (art. 25 al. 2 LPGA). Sur ce pointréglementation prévue par la
LPGA reprend, matériellement, le contenu des ascin 95 al. 4 1ere phrase de la
loi fédérale sur l'assurance-chémage obligatoiféneemnité en cas d'insolvabilité,
du 25 juin 1982 (LACI ; RS 837.0) et 47 al. 2 1ptease LAVS notamment, en
vigueur jusqu'au 31 décembre 2002. Selon la juudence relative a ces
dispositions, qu’il convient également d’'appliq@efart. 25 al. 2 précite, le délai
de péremption d’'une année commence a courir derolment ou l'assurance
sociale aurait di connaitre les faits fondant igdtion de restituer, en faisant
preuve de l'attention que I'on pouvait raisonnal#emexiger d’elle. Lorsque la
restitution est imputable a une faute de I'admiaigin, on ne saurait considérer
comme point de départ du délai le moment ou laefaueté commise, mais bien
celui auquel 'administration aurait dd, dans unndéeme temps (par exemple a
'occasion d’'un contrdole comptable), se rendre cimmge son erreur en faisant
preuve de l'attention requise (ATF 124 V 380 condid ATFA non publié du 3
février 2006, C 80/05).

Selon la jurisprudence rendue sous I'empire de. [%f al. 1er LAVS, applicable a
la LPGA, l'obligation de restituer suppose en outpge soient remplies les
conditions d’'une reconsidération ou d’'une révispocédurale de la décision —
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formelle ou non — par laquelle les prestationsarse ont été allouées (ATF 130 V
318 consid. 5 ; ATF du 4 janvier 2009, 8C_512/2008)

b) L'assuré peut demander la remise de I'obligatien restituer, lorsque la

restitution des prestations allouées indiment, megises de bonne foi, le mettrait
dans une situation difficile (art. 25 al. 1er, 2épmease LPGA). Ces conditions sont
cumulatives.

c) Conformément a l'art. 3 de l'ordonnance sur &tip générale du droit des
assurances sociales du 11 septembre 2002 (OPGA 83R31), I'étendue de
I'obligation de restituer est fixée par une déaisfal. ler), dans laquelle I'assureur
indique la possibilité d’'une remise (al. 2). L'as=ur est tenu de renoncer a la
restitution lorsqu’il est manifeste que les cormis d’'une remise sont réunies (al.
3). Selon l'art. 4 al. 1ler OPGA, la restitutionierg ou partielle des prestations
allouées indiment, mais recues de bonne foi, né §teel exigée si l'intéressé se
trouve dans une situation difficile. L’art. 4 al GPGA dispose que la demande de
remise doit étre présentée par écrit. Elle doé &totivée, accompagnée des pieces
nécessaires et déposée au plus tard 30 jours ateodw® I'entrée en force de la
décision de restitution. Il s’agit Ia d’'un délaioddre et non de péremption (ATF
132 V 42 consid. 3). Pour le surplus, dans la neesurla demande de remise ne
peut étre traitée sur le fond que si la décisiomed#itution est entrée en force, la
remise et son étendue font I'objet d'une procédliséncte (ATFA non publié du
25 janvier 2006, C 264/05, consid. 2.1).

En I'espece, il est établi que B a eu 18eaB8 octobre 2012. A ce moment-
Ia, elle avait mis un terme depuis mi-janvier 2@ formation commencée en
aolt 2011 & I'ECG et elle cherchait avec l'aid& ttemplin jeunes » a élaborer un
projet de formation professionnelle. Selon lessadtgons de I'école d'esthétique et
de cosmétologie et de «tremplin jeunes », elle anneencé une école

d'esthéticienne le 5 novembre 2012, elle a quétéecécole le 7 janvier 2013 et a
produit une attestation médicale le 31 janvier 2@ trairement a ce que soutient
la caisse, et bien que l'attestation de I'écolé geiu claire, il n'y pas lieu de

remettre en doute le fait que la jeune fille a @ffeement suivi cette école durant
cette période, ne serait-ce qu'en raison de son(€o{F 18'000.- par an cf. site de
I'école), que I'on n'‘engage pas a la |égere, tHedtation de « tremplin jeunes » qui
I'a suivie, et du stage suivi par la jeune fillenglae domaine durant deux jours
courant 2012.

Au surplus, linstruction de la cause n'a pas perdiétablir au degré de la
vraisemblance prépondérante que B a progmemt interrompu sa

formation dans I'école précitée, en raison de sahde santé. D'une part, aucun
rapport meédical probant ne permet de retenir qyeuae fille aurait été incapable
de suivre une formation pour des raisons médicaledPr C n'‘a vu qu'une
fois B , le 31 janvier 2013 afin d'établittBatation médicale permettant de
justifier la fin de la formation, sans mentionner diagnostic, ni durée de

l'incapacité. Le Dr E est le médecin de sere et non pas celui de
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B . Il n'indique ni diagnostic, ni limitatigngi traitement, ni durée de
l'incapacité a suivre la formation initiée, maisestime qu'elle devrait étre en
mesure de reprendre une formation compte tenu dwalalisation de I'état de son
pere, selon son attestation de février 2014. 8'ilait pas de doute que les conflits
familiaux décrits et la maladie du pére ont affdgté , qQui a été déprimée et
angoissée par cette annonce, il n'est pas établi cglle-ci ait interrompu sa
formation en raison d'une incapacité médicale. Aplss, l'attestation de la
physiothérapeute concerne une unique consultatiooctbre 2013. D'autre part,
selon les déclarations de la recourante, sa fillgpas réintégré la formation initiée,
malgré I'amélioration de son état de santé, carmuvait faire mieux. Il ressort
clairement du rapport de « tremplin jeunes » queuae fille cherche encore son
orientation scolaire ou professionnelle, hésitariteeune école d'esthéticienne, un
apprentissage de commerce et I'ECG. Ainsi, nonesaiit il n'est pas établi au
degré de la vraisemblance prépondérante que cepsoit des raisons de santé
gu'elle a quitté I'école d'esthéticienne, maisastrtil est établi qu'il ne s'agissait
pas d'une absence provisoire, mais bien d'un dépéritif de I'école; en d'autres
termes, d'une interruption de la formation initi&® conséquence, la recourante
n'avait plus droit a la rente complémentaire ddiladés le £ février 2013, le
premier jour du mois suivant la fin de la formation

Pour la suite, il est établi que B n'‘a pgsisede formation scolaire, ni
d'apprentissage. Au surplus, cing entretiens de slline heure, une évaluation
scolaire de deux heures, ainsi que trois jourstdgesentre septembre 2013 et
février 2014 ne peuvent pas étre considérés conmadéanmation selon la loi. C'est
ainsi a juste titre que I'OAIl a supprimé la rentanplémentaire au-dela du 31
janvier 2013 et réclamé les prestations verséest al £ février 2013 au 30 juin
2013.

S'agissant de la situation de B des le moima 2014, il convient que la
caisse instruise le dossier, afin de vérifier lembce d'heures consacrées a la remise
a niveau a I'UOG, puis I'entrée effective a 'EC@ &entrée de fin aolt 2014, qui
n'a pas encore eu lieu.

En conséquence, le recours est rejeté en tant mprié sur la suppression des
prestations dés le 31 janvier 2013 et le rembouesérde celles versées dif 1

février au 30 juin 2013, la décision étant biend&a sur ces points et il est
partiellement admis pour ce qui est de la supprasses prestations au-dela dii 1

mai 2014, la cause étant renvoyée a I'OAl pouruetibn et nouvelle décision.

Au surplus, lorsque la décision de restitution s#éfinitive, la caisse devra se
prononcer sur la remise de l'obligation de remberuessomme due.
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PAR CES MOTIFS,
LA CHAMBRE DES ASSURANCES SOCIALES :

Statuant

A la forme :

1. Déclare le recours recevable.

Au fond :

2. Le rejette en tant qu'il porte sur la suppressies grestations des le 31 janvier
2013 et le remboursement des prestations versé#S férier au 30 juin 2013 et
confirme la décision sur ces points.

3. L'admet partiellement en tant qu'’il porte sur lgptession des prestations au-dela
du 2* mai 2014 et renvoie la cause a l'intimé pour instion complémentaire et
nouvelle décision.

4. Renonce a la perception d’'un émolument.

5. Informe les parties de ce qu'elles peuvent fornemours contre le présent arrét
dans un délai de 30 jours des sa notification aupta Tribunal fédéral
(Schweizerhofquai 6, 6004 LUCERNE), par la voierdoours en matiére de droit
public, conformément aux art. 82 ss de la loi fat#esur le Tribunal fédéral, du
17 juin 2005 (LTF; RS 173.110); le mémoire de resouloit indiquer les
conclusions, motifs et moyens de preuve et poaeidnature du recourant ou de
son mandataire; il doit étre adressé au Triburddr@ par voie postale ou par voie
électronique aux conditions de l'art. 42 LTF. Leégant arrét et les pieces en
possession du recourant, invoguées comme moyepiedee, doivent étre joints a

I'envoi.
La greffiere La présidente
Irene PONCET Sabina MASCOTTO

Une copie conforme du présent arrét est notifiéepauties ainsi qu’a I'Office fédéral
des assurances sociales par le greffe le
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