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EN FAIT

Monsieur A , ressortissant pakistanamstsvu refuser par Il'office
cantonal de la population, devenu depuis lorsiteftantonal de la population et
des migrations (ci-aprés : OCPM) le renouvellentenson autorisation de séjour
pour études, par décision du 22 mars 2013.

Le £ mai 2013, lintéressé a saisi le Tribunal admaist de premiére
instance (ci-apres : TAPI) d’'un recours, remis @gdate le 2 mai 2013, contre la
décision précitée.

Par courrier, expédié par pli simple le 6 mal2 le TAPI a demandé a
M. A de verser, avant le jeudi 6 juin 2018e uavance de frais de
CHF 500.-.

bY bY

Aucune suite n‘ayant été donnée a cette requétd, APl a adressé a
l'intéresseé, le 24 juin 2013, un courrier recomm@hd accordant un ultime délai
échéant le 9 juillet 2013 pour effectuer l'avance ¢rais, sous peine
d’irrecevabilité.

Par pli recommandé du 27 juin 2013, le TAPIdeeasé au recourant « un
nouveau bulletin de versement avec la mention dopt® du Pouvoir judiciaire »
lequel annulait et remplacait le précédent.

Par jugement du 16 juillet 2013, le TAPI a dé€lle recours irrecevable.
L’avance de frais n’avait pas été effectuée damlai imparti.

Par acte mis a la poste le 18 septembre 2013A M a saisi la
chambre administrative de la Cour de justice (ceap la chambre
administrative) d’un recours contre le jugementipéé

Des lors qu'il y avait eu de nombreux vols etrdégtions dans les boites
aux lettres de son immeuble, il avait fait le néa@® pour que son courrier soit
acheminé en poste restante. Ainsi, le courriermesandé que le TAPI lui avait
adresseé le 24 juin 2013 avait été recu le 28 jUBIH.3 et celui du 27 juin 2013 le
20 (recte : 2) aolt 2013 soit postérieurement angrcé du jugement litigieux. Il
avait fait les démarches nécessaires pour recswnicourrier et était injustement
sanctionné par un jugement d’irrecevabilité.

Au surplus, le TAPI n'avait pas annexé de buileke versement au courrier
recommandé du 27 juin 2013, ce qui violait le gpeae la bonne foi.

Le 3 octobre 2013, le TAPI a transmis son &wssi
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9)
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Le 23 octobre 2013, 'OCPM a conclu au rejet rdgours. L’'omission
éventuelle de joindre une annexe au courrier dwig72013 n’avait pu tromper le
recourant, dés lors que ce dernier n’en avait pdenaissance qu’apres le
prononceé du jugement et I'échéance du délai quétait accorde.

Dans le délai qui lui a été octroyé, le recatirda pas exercé son droit a la
réplique et la cause a été gardée a juger le 28miore 2013.

EN DROIT

Interjeté en temps utile devant la juridictioompétente, le recours est
recevable (art. 132 de la loi sur l'organisatiotigiaire du 26 septembre 2010 -
LOJ - E 2 05; art. 62 al. 1 let. a de la loi sarprocédure administrative du
12 septembre 1985 - LPA - E 5 10).

Dans les procédures de recours en matiere &lrative, la juridiction
saisie doit inviter le recourant & payer une avatedrais destinée a couvrir les
frais et émoluments de procédure présumables. & &iat elle lui fixe un délai
raisonnable (art. 86 al. 1 LPA). Si l'avance ddsfraest pas faite dans le délai
imparti, la juridiction déclare le recours irrecbla (art. 86 al. 2 LPA). La
|égislation genevoise laisse aux juridictions adstiatives une grande liberté
d'organiser la mise en pratigue de cette dispasitielles peuvent choisir
d’envoyer la demande d’avance de frais d’entréeealese par pli recommandé
(ATA/131/2011 du & mars 2011).

S’agissant d'un acte soumis a réception, tell® communication de
procédure, la notification est réputée faite au manmou I'envoi entre dans la
sphére de pouvoir de son destinataire (P. MOORIt Bdministratif, vol. 2, 3"
éd., 2011, Droit administratif, pp. 302-303, n..2.2). Il suffit que celui-ci puisse
en prendre connaissance (ATF 118 Il 42 consid..3kp 115 la 12 consid. 3b p.
17 ; Arréts du Tribunal fédéral 2P.259/2006 du W@ a2007 consid. 3.1;
2A.54/2000 du 23 juin 2000 consid. 2a, et les sifées citées). Celui qui,
pendant une procédure, omet de prendre les digptsitécessaires pour que les
envois postaux lui soient transmis ne peut se préwde son absence lors de la
tentative de notification d’'une communication affile a son adresse habituelle
s’il devait s’attendre, avec une certaine vraisambdé, a recevoir une telle
communication (ATF 130 Ill 396 consid. 1.2.3 p. 398rrét du Tribunal fédéral
1C_549/2009 du® mars 2010 consid. 3.2.1, et les références citéas)envoi
est réputé notifié a la date a laguelle son desiale recoit effectivement.
Lorsque ce dernier ne peut pas étre atteint etnguiivitation a retirer I'envoi est
déposée dans sa boite aux lettres ou dans sa asisdepla date du retrait de
I'envoi est déterminante. Toutefois, si I'envoi stepas retiré dans le délai de
garde de sept jours, il est réputé avoir été conmpgne dernier jour de ce délai
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courrier (ATF 123 111 493 ; 119 Il 149 consid. 219 V 94 consid. 4b/aa, et les

références citées). S’agissant d’'une décision &gt memise que contre signature
du destinataire ou d’un tiers habilité, elle egtutée recue au plus tard sept jours
apres la premiére tentative infructueuse de prasent(art. 62 al. 4 LPA).

a. Lorsque le destinataire donne I'ordre au bumayoste de conserver son
courrier, I'envoi recommandé est réputé notifié pdus tard le dernier jour du
délai de garde, qui compte sept jours (ATF 127 p&Lité). L’'ordre de garder le
courrier n’emporte, par conséguent, aucune démmgatilx principes généraux sur
la notification des décisions sous pli recommani€H 123 11l 492 consid. 1
pp. 493-494 ; 113 Ib 87 consid. 2b pp. 89-90; Ard@& Tribunal fédéral
1P.250/1995 consid. 2b.cc ; SJ 2001 | 573 consig. B2 ; Arrét du Tribunal
fédéral 4A_476/2014 publié in SJ 2014 | 235).

b. D’autres arrangements particuliers avec la éPast peuvent repousser
I'échéance de la notification (ATF 127 | 31 preégitéorsque le recourant a choisi
de retenir les envois qui lui sont adressés enstep@stante », ce qui lui permet
de les faire conserver pendant un mois selon letés que la Poste octroie,
I'acte est également réputé notifié le dernier widélai de garde de sept jours et
non pas le dernier jour du délai de garde d’'un nfdisF 113 Ib 87 précité
consid. 2b pp. 89-90 ; ATA/103/2013 du 19 févriédl2; ATA/493/2013 du
30 juillet 2013).

C. La fiction de la notification nécessite uneleegaire, simple et avant tout
uniforme (ATF 123 Ill 492 précité consid. 1 p. 4834 et les références citées).
Cela est également important pour l'autorité prérdandécision, d’éventuelles
parties au litige et I'autorité de recours. La Bgsuit de la méme liberté qu’'une
entreprise et ses employés ne sont plus liés comese fonctionnaires aux
principes de Il'activité étatique. Des lors, la dde la notification ne doit pas
dépendre d’'un comportement favorable aux clientsdame prolongation par

inadvertance du délai de garde. Dans ce domaineedt pas excessivement
formaliste de toujours considérer la notificatioronone réalisée apres
I’écoulement de sept jours suivant la tentativenalification, indépendamment du
délai concret de retrait octroyé par la Poste. lognent de la notification fictive

est toujours déterminable, puisque les sept joélsutdnt avec la tentative de
remise de I'envoi, dont la date figure sur l'avie cetrait (ATA/321/2012 du

22 mai 2012 ; SJ 2001 | 193 précitée consid. 2d.9p-197).

d. Les éléments qui précedent s’appliquent potarague le destinataire ait
dd s’attendre avec une certaine vraisemblancee¥ogaune telle communication,
cette condition étant en principe réalisée pendaunte la durée d'un proces
(ATF 134 V 46 c. 4 ; ATF 130 1l 396 c. 1.2.3 p.BArrét du Tribunal fédéral

4A _476/2013 du 6 janvier 2014 publié in SJ 20133)2
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5)
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Les cas de force majeure sont réservés, cogfoent a lart. 16 al. 1,
phrase LPA. Tombent sous cette notion, les événtsrextraordinaires et
imprévisibles qui surviennent en dehors de la sph&ctivité de I'intéressé et qui
s'imposent a lui de facon irrésistible (ATA/280/20du 8 mai 2012 consid. 4d ;
ATA/105/2012 du 21 février 2012 ; ATA/586/2010 di &oGt 2010 consid. 4 et
les références citées).

Zéme

En l'espéce, ce sont les dispositions prises Iparecourant, soit la
conservation de son courrier en poste restanteseddtes auxquelles il est allé le
retirer, qui I'ont empéché de prendre connaissancemps de la demande
d’avance de frais.

Il n'y a des lors pas lieu en l'espece de sertlémke la jurisprudence
précitée sur la conservation en poste restant@aret 62 al. 5 LPA, qui prévoit
que, lorsqu’une personne n'a pas recu un acte @z gure sans sa faute, le délai
fixé part de la réception effective, ne trouve gpglication.

L’éventuelle omission par le TAPI de joindre uallétin de versement au
courrier du 27 juin 2013, et I'imprécision du btilede versement expédié le
23 juin 2013, n'ont joué aucun réle dans l'issudalprocédure, dés lors que ces
plis n'ont en tout état pas été retirés, selordiess du recourant, avant I'échéance
du délai fixé.

Mal fondé, le recours sera rejeté.

Vu l'issue du litige, un émolument de CHF 40€era mis a la charge du
recourant et aucune indemnité de procédure netaialouée (art. 87 LPA).

* k k% %

PAR CES MOTIFS
LA CHAMBRE ADMINISTRATIVE

alaforme :

déclare recevable le recours interjeté le 18 sdmier@013 par Monsieur A
contre le jugement du Tribunal administratif denpiére instance du 16 juillet 2013 ;

au fond :

le rejette ;

met a la charge de Monsieur A un émolumenttie 400.- ;
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dit qu’il n’est pas alloué d’'indemnité de procédure

dit que les éventuelles voies de recours contpedsent arrét, les délais et conditions de
recevabilité qui leur sont applicables, figuremsléa loi fédérale sur le Tribunal fédéral
du 17 juin 2005 (LTF - RS 173.110), dont un exteait reproduit ci-aprés. Le mémoire
de recours doit étre adressé au Tribunal fédée8i) L ausanne 14, par voie postale ou
par voie électronique aux conditions de l'art. 4FLLe présent arrét et les pieces en
possession du recourant invoquées comme moyensedeep doivent étre joints a
I'envoi ;

communique le présent arrét a Me Marco ROSSI, dvdoarecourant, a I'office
cantonal de la population et des migrations, alufral administratif de premiere
instance, ainsi qu'a I'office fédéral des migration

Siégeants : M. Thélin, président, MM. Verniory @g@n, juges.

Au nom de la chambre administrative :

la greffiere-juriste : le président siégeant :

S. Hiusler Enz Ph. Thélin

Copie conforme de cet arrét a été communiquée adiep.

Geneéve, le la greffiere :

Extraits de la loi sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF - RS 173.110)

consultable sur le site: http://www.admin.ch/clefigd 73_110.html
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Recours en matiére de droit public
(art. 82 et ss LTF)

Art. 82 Principe

Le Tribunal fédéral connait des recours :

a. contre les décisions rendues dans des causdsoite
public ;

Art. 83 Exceptions
Le recours est irrecevable contre :

les décisions en matiere de droit des étrangais
concernent :

1. I'entrée en Suisse,

2. une autorisation a laquelle ni le droit fédévale

droit international ne donnent droit,

3. 'admission provisoire,
. 'expulsion fondée sur l'art. 121, al. 2, de la
Constitution ou le renvoi,
. les dérogations aux conditions d’admission,
.la prolongation d'une autorisation frontaliete,
déplacement de la résidence dans un autre canton
le changement d'emploi du titulaire d'une
autorisation frontaliere et la délivrance de

C.

Recours constitutionnel subsidiaire
(art. 113 et ss LTF)

Art. 113 Principe

Le Tribunal fédéral connait des recours

constitutionnels contre les décisions des autorités
cantonales de derniére instance qui ne peuver fair
I'objet d’aucun recours selon les art. 72 a 89.

Art. 115 Qualité pour recourir

A qualité pour former un recours constitutionnel

quiconque :

a.a pris part a la procédure devant l'autorité
précédente ou a été privé de la possibilité de le
faire et

b.a un intérét juridigue a l'annulation ou a la
modification de la décision attaquée.

Art. 116 Motifs de recours
Le recours constitutionnel peut étre formé pour
violation des droits constitutionnels.

Art. 100 Recours contre une décision
1 Le recours contre une décision doit étre déposé

‘'devant le Tribunal fédéral dans les 30 jours qui

suivent la notification de I'expédition compléte.

documents de voyage aux étrangers sans pieces de

|égitimation ;

les décisions en matiére d’asile qui ont étéues :

1. par le Tribunal administratif fédéral,

2. par une autorité cantonale précédente et dont
I'objet porte sur une autorisation a laquelle ni le
droit fédéral ni le droit international ne donnent
droit ;

d.

Art. 89 Qualité pour recourir

LA qualité pour former un recours en matiére deitdro

public quiconque :

a. a pris part a la procédure devant l'autoritéc@dénte
ou a été privé de la possibilité de le faire ;

b. est particulierement atteint par la décision l'agte
normatif attaqué, et
C. aun intérét digne de protection a son annulabio a

sa modification.

Art. 95 Droit suisse
Le recours peut étre formé pour violation :

a. du droit fédéral ;

b. du droit international ;

c. de droits constitutionnels cantonaux ;

d. de dispositions cantonales sur le droit de \ies
citoyens ainsi que sur les élections et votations
populaires ;

e. du droit intercantonal.

Art. 100 Recours contre une décision
! Le recours contre une décision doit étre déposértdde
Tribunal fédéral dans les 30 jours qui suivent
notification de I'expédition compléte.

la

Recours ordinaire simultané (art. 119 LTF)
! Si une partie forme contre une décision un recordimaire et un recours constitutionnel, elle digiposer les

deux recours dans un seul mémoire.
2 Le Tribunal fédéral statue sur les deux recouns da méme procédure.

3 Il examine les griefs invoqués selon les dispositiapplicables au type de recours concerné.
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