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EN FAIT

Par acte mis a la poste le 21 ao(t 2010, Monsieur L a recouru aupres
de la commission cantonale de recours en matiere administfatiaeres : la
commission) contre la décision du 23 juillet 2010 de l'office cantonalade
population (ci-apres : OCP) confirmant le refus de renouvellemensote
autorisation de séjour et lui impartissant un délai au 23 octobre 201Qitar
la Suisse.

Le 23 aodt 2010, par pli recommandé, la commission a accusé réception du
recours. Sous peine d’irrecevabilité, M. L devait effectuer vereca de
frais de CHF 500.- dans un délai venant a échéance le 22 septembre 2010.

Non retiré, ce courrier a été retourné par I'entreprié@ €oste » a la
commission le 7 septembre 2010.

Par décision du 29 septembre 2010, la commission a déclaré irrecievabl
recours de M. L , 'avance de frais n'ayant pas été effedaréele délai
imparti.

Dite décision notifiée par pli recommandé avec accusé dptiéa n’ayant
pas été retirée par son destinataire, elle a été retoart@@eommission qui I'a
réexpédiée sous pli simple le 12 octobre 2010.

Le 28 octobre 2010, M. L a saisi le Tribunal administratif d’'un
recours contre la décision précitée.

Il n'avait pas pu retirer « cet envoi » car éloigné deése pour raisons
familiales, il avait laissé passer le délai de garde pokte et il n'avait pas
effectué dans I'ignorance le paiement des frais, soit CHF 500.-, tel que demandé.

Il demandait a étre autorisé a faire valoir aupres du Tribachainistratif
les motifs invoqués lors de son précéedent recours.

Le " novembre 2010, la commission a déposé son dossier sans
observations.

Dans ses observations du 29 novembre 2010, I'OCP a conclu au rejet du
recours, I'art. 86 de la loi sur la procédure administrative duefpfesbre 1985
(LPA - E 5 10) ne laissant aucune place a des circonstancesrdkirires qui
justifieraient que I'avance de frais n’intervienne pas dans les délaigtisnpa

Sur quoi, la cause a été gardée a juger.
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EN DROIT

Interjeté en temps utile devant la juridiction compétente, deurs est
recevable (art. 56A de la loi sur I'organisation judiciaire du 22 mdve 1941 -
LOJ-E 205 ; art. 63 al. 1 let. a LPA).

Le " janvier 2009 est entré en vigueur l'art. 86 LPA dont la teneuiaest
suivante :

« La juridiction invite le recourant a faire une avance desanéauvrir les
frais de procédure et des émoluments présumables. Elle fieeedfet un délai
suffisant. Si 'avance n’est pas faite dans le délai imparijuridiction déclare le
recours irrecevable ».

En application de cette disposition, la commission a déclaréctairs
irrecevable en raison du défaut de paiement de l'avance dedéfnassle délai
imparti.

Dans le recours adressé au Tribunal administratif, le recaugacdnteste
pas ne pas avoir versé I'avance de frais dans le délai imastiaflegue qu’il n’a
pas pu retirer le recommandé a la poste étant absent de Genevdepoaisons
familiales.

Selon la jurisprudence constante en la matiere et récencoirmée par
le Tribunal fédéral, le justiciable qui a déposé un recours dtiesthe a recevoir
des communications de l'autorité saisie si bien qu'il lui appeirtie prendre les
dispositions utiles pour les réceptionner. A défaut, le justiciable sgolaisser
imputer la fiction de notification du courrier recommandé a I'éolbé du délai de
garde de sept jours conformément a la jurisprudence (Arrét Qunkdi fédéral
1C_549/2009 du ®L mars 2010 et les jurisprudences citées ; ATA/264/2010 du
20 avril 2010 et les réf. citées).

En I'espéce, le recourant n'allegue aucun cas de force majeuftaurait
empéché de retirer le pli recommandé que lui avait adrassénhmission le
23 aolt 2010 ni d’acquitter en temps utile le montant réclamé. Iteédelses
propres déclarations qu’il n’a simplement pas pris les dispositiéosssaires
pour que son courrier lui parvienne alors méme qu’il était absent de Genéve.

En conséquence, le recours ne peut étre que rejeté.

Vu la pratique du tribunal de céans, aucun émolument ne sera pert¢a pour
présente cause (art. 87 LPA; ATA/749/2010 du 2 novembre 2010 et les
réf. citées).
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PAR CES MOTIFS
LE TRIBUNAL ADMINISTRATIF

ala forme :

déclare recevable le recours interjeté le 28 octobre 2010 par Mohsie contre
la décision du 29 septembre 2010 de la commission cantonale de recomaiére
administrative ;

au fond :
le rejette ;
dit qu’il n’est pas percu d’émolument ;

dit que, conformément aux art. 82 ss de la loi fédérale surdangl fédéral du 17 juin
2005 (LTF-RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dans les jonarsequi
suivent sa notification par-devant le Tribunal fédéral, par la voiechurs en matiére
de droit public ; le mémoire de recours doit indiquer les conclusiongsrabimoyens
de preuve et porter la signature du recourant ou de son mandataird Etfrel@idressé
au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14, par voie postale ou par vdi®ripee aux
conditions de l'art. 42 LTF. Le présent arrét et les pieces eresgisa du recourant,
invoquées comme moyens de preuve, doivent étre joints a I'envoi ;

communique le présent arrét a Monsieur L , a l'office cantonal pigpulation
ainsi qu’a la commission cantonale de recours en matiere administrative.

Siégeants : Mme Bovy, présidente, Mme Hurni, M. Dumartheray, juges.

Au nom du Tribunal administratif :

la greffiére-juriste : la présidente :

M. Tonossi L. Bovy
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Copie conforme de cet arrét a été communiquée aux parties.

Geneve, le la greffiere :

A/2802/2010



