REPUBLIQUE ET CANTON DE GENEVE

POUVOIR JUDICIAIRE

C/9397/2011 ACJC/66/2016
ARRET
DE LA COUR DE JUSTICE
Chambre civile

DU VENDREDI 22 JANVIER 2016

Entre

Monsieur A domicilié , (GE), appelant et intimé d'uggment rendu
par la 20éme Chambre du Tribunal de premiére instae ce canton le 22 novembre
2012, comparant par Me Nicolas Jeandin, avocatndsRue 25, case postale 3200,
1211 Genéve 3, en I'étude duquel il fait électierddmicile,

et

Madame B domiciliée , (VD), intimée et appelantemparant par
Me Patricia Michellod, avocate, rue Nicole 3, cpsstale 1075, 1260 Nyon 1 (VD), en
I'étude de laquelle elle fait élection de domicile.

Cause renvoyeée par arrét du Tribunal fédéral du 2é&vrier 2015.

Le présent arrét est communiqué aux parties pargdommandés du 28 janvier 2016.
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A.

EN FAIT

a. A , né le 1965, et B , née __le 1967, tous
deux de nationalité francgaise, se sont mariés le 1999 en France.

Les époux n'‘ont pas conclu de contrat de mariage.
lIs ont un fils, C , né le 2003 a (GE).

b. Par contrat de vente du 27 octobre 2006, les épmixacquis, au prix de

1'650'000 fr., la parcelle no 1 sise VD){sur laquelle était batie une
villa. Les époux ont été inscrits au Registre fencomme copropriétaires du bien
immobilier, chacun pour une demie.

En tenant compte des frais de notaire (14'285 ttes droits de mutation
(54'450 fr.), du colt des travaux initiaux et coémpéntaires (154'500 fr. et
30'000 fr.), ce sont finalement 1'903'235 fr. quit &té investis dans cette
acquisition, dont 1'450'000 fr. sous forme de @uss crédits hypothécaires
auprés de I'UBS SA, dont les époux étaient délsitsolidaires.

a. Par assignation déposée au Tribunal de premiétance le 6 mai 2011,
A a formé une demande unilatérale en divorce.

b. Par jugement du 22 novembre 2012, le Tribunal dEmfgre instance a

prononceé le divorce des époux A et B h. 1§, attribué l'autorité
parentale et la garde de I'enfant du couple a lee rf@h. 2), réservé au pére un
large droit de visite (ch. 3) et condamné A vekser a B , a titre de

contribution a l'entretien de I'enfant, par moigd@tvance, allocations familiales
ou d'études non comprises, 2'000 fr. jusqu'a l@galix ans révolus, 2'200 fr.
jusqu'a I'age de 15 ans révolus, puis 2'500 fqyidsla majorité, respectivement
jusqu'a la fin de sa formation (ch. 4), avec cladiselexation a l'indice genevois
des prix a la consommation applicable dans la reederl'évolution des revenus
du pére (ch. 6), ce dernier étant condamné a peearcharge en sus I'écolage de
I'enfant (ch. 5).

Le Tribunal a par ailleurs condamné A a veasB la somme de
44'454 fr. 40 au titre de la liquidation du régimatrimonial (ch. 7), a dit que,
sous réserve des frais liés a la copropriété, B aurait droit, aprés la vente du

bien immobilier des époux sis a (VD), a 85'8r. 50 et A a
237'149 fr. 60 (ch. 8) et a dit que les époux étaenjointement et solidairement
responsables du solde de I'emprunt qu'ils avaemtracté auprés de D en

2'112.60 EUR, ainsi que du solde de leurs impéts fes années 2005 a 2008 en
109'437 fr. 70 (ch. 9).
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Le Tribunal de premiére instance a en outre orddargartage par moitié de la
totalité des avoirs de prévoyance professionnelt@raulés par les époux pendant
le mariage, ordonné en conséquence a la caissaégeypnce d'A de
prélever 90'183 fr. du compte de prévoyance pradesslle de celui-ci et de les
transférer sur le compte de libre passage de B__ (ch. 10) et condamné
A a payer a cette derniére, par mois et w@ya5'000 fr. a titre de
contribution post-divorce a son entretien jusqu3dudécembre 2015 (ch. 11),
avec clause d'indexation a l'indice genevois desgla consommation applicable
dans la mesure de I'évolution des revenus d'A__ (ch. 12).

Enfin, il a arrété les frais judiciaires a 26'500 lies a compensés avec les avances
fournies par les parties et les a répartis a raigoia moitié a charge de chaque
époux (ch. 13). Il n'a pas été alloué de dépens 1dh Les parties ont été
condamnées a exécuter les dispositions du jugefobntl5) et déboutées de
toutes autres conclusions (ch. 16).

c. Durant la procédure de premiére instance, le 2@®boe 2012, le bien
immobilier a été réalisé aux encheres forcées fdfide des poursuites de
, pour un montant de 1'980'000 fr.

A teneur du tableau de distribution de I'Office gesirsuites daté du 15 février
2013, apres désintéressement d'UBS SA (créancygathecaire) a concurrence
de 1'649'040 fr. 95 (y compris les indemnités prasgiliation anticipée et les

intéréts hypothécaires) et apres déduction des fttail'Office en 8207 fr. 15,

deux montants de 161'375 fr. 95 restaient a répamtre les parties; compte tenu
des frais liés a la copropriété, le solde net ramera A s'élevait a
149'622 fr. 55 et celui revenant a B a 15018570. Ce tableau n'est pas
contesté par les parties.

d. Le 11 janvier 2013, chaque partie a formé appeitreole jugement du
22 novembre 2012.

a. Plusieurs décisions sur mesures provisionnellds éé@ rendues durant la
procédure d'appel. Ainsi, notamment, par arrét du 2013 (ACJC/2 ),
la Cour a fixé la contribution d'entretien menseiele la famille a 8'000 fr. du
1*" janvier au 30 septembre 2012, puis a 11'800 fs. ldef" octobre 2012,
allocations familiales non comprises.

hY

Elle a estimé le revenu mensuel moyen de l'actividé@pendante de B a
4'650 fr. net, et les dépenses nécessaires auiemaik son train de vie, du
1*" janvier au 30 septembre 2012, a environ 12'65@dr. mois (8'008 fr. de
charges non contestées + 1'179 fr. de frais decwig&hi+ 3'000 fr. au titre du
maintien du train de vie + 447 fr. de charges dyefoent = 12'634 fr.) et, des le
1*" octobre 2012, a environ 16'400 fr. par mois (8'GA8de charges non
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contestées + 1'179 fr. de frais de véhicule + 3f@08u titre du maintien du train
de vie + 4'200 fr. de loyer = 16'387 fr.).

b. Dans un autre arrét du 2013 (ACJC/3 la Your, statuant a
nouveau sur mesures provisionnelles, a notammeshdnog le maintien du
blocage, en mains de I'Office des poursuites, aulyt de la vente forcée du
29 octobre 2012 de la parcelle no 1 sise a__ (VD), jusqu'a accord des
parties ou droit jugé sur liquidation du régime mmabnial, blocage ordonné a
titre superprovisionnel par arréts des 25 et 284é2013.

a. Sur le fond, par arrét ACJC/1387/2013 du 22 noven2013, la Cour a annulé
les chiffres 7 a 11 du jugement entrepris et, at#ta nouveau, ordonné la levée
du blocage, en mains de I'Office des poursuitegprdduit de la vente forcée du
29 octobre 2012 de la parcelle sise a (Y@ eersement a chacune des
parties du montant lui revenant conformément aude&ab de distribution du
15 février 2013 établi par I'Office précité, condenA averseraB

la somme de 15'335 fr. 55 au titre du réglementcdéances entre époux, déclaré
les parties conjointement et solidairement respaesadu solde de I'emprunt
contracté aupres de la banque D par 2'1BUJ6) dit que, moyennant ce
qui précede, le régime matrimonial des ex-épouit kqaidé, ordonné le partage
par moitié des avoirs de prévoyance professionredlimulés par les époux
pendant le mariage, transmis en conséquence lae cauta Chambre des
assurances sociales et condamné A a comtabilentretien de B
jusqu'au 31 aodt 2019, par le versement d'une somemsuelle de 5'000 fr. Les
chiffres 2 a 6 et 12 a 16 du dispositif du jugendaniTribunal ont été confirmés et
les parties déboutées de toutes autres conclusions.

Les frais judiciaires d'appel ont été arrétés ®®D'fr. et mis a la charge des
parties a parts égales. Les avances de frais @@ 6'0 effectuées par chacune des
parties, restaient acquises a I'Etat. Les partiésinsi chacune été condamnées a
verser 4'000 fr. au titre des frais. Les dépeng®@taompensés.

b. La Cour a notamment retenu que l'acquisition dun biemobilier en
1'903'235 fr. avait été financée par des biensrpsog'A a concurrence de
154748 fr. et par ses acquéts a hauteur de 2984&0nsid. 7.2.2), ainsi qu'au
moyen de six préts hypothécaires d'un montant twéall'450'000 fr. auprés
d'UBS, échéant entre 1€ février 2010 et le A février 2022.

Les parties étaient coresponsables de la dénancianticipée des préts
hypothécaires, de sorte que les indemnités de iatémil anticipée en
197'231 fr. 25 devaient étre supportées a raisda dwitié par chacune d'elle.

Dans la mesure ou B avait bénéficié dedsgance du domicile conjugal
pendant la séparation des époux, elle était débignvers A des intéréts
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des préts hypothécaires en 27'102 fr. 60, detteteénir dans le reglement des
créances entre époux dans la liquidation (consa). 6

La plus-value du bien immobilier a été arrété&'a@6s fr. (soit la différence entre
le prix de vente de 1'980'000 fr. et celle du pdrachat de 1'903'235 fr.)
(consid. 7.2.2).

c. S'agissant de la contribution a I'entretien de B, la Cour a retenu
qu'A percevait un revenu net mensuel de 3gi5dont il fallait déduire
19'598 fr. de charges. Aprés paiement de la cartiab a I'entretien de C

en 2'200 fr. et de I'écolage en 1501 fr., il dspb d'un solde mensuel de
16'272 fr. (consid. 10.3.1).

Selon la Cour, on pouvait raisonnablement exigeBd , moyennant bonne
volonté, qu'elle réalise un revenu mensuel net 'dedre de 5'000 fr. en
augmentant son activité a cing matinées par sem&ee charges s'élevaient a
10'414 fr. 30, laissant subsister un déficit dedfe de 5'414 fr. 30 (consid.
10.3.2).

Deés lors que B disposait encore de prées damgtaine d'années pour
augmenter ses revenus ainsi que ses prestationgitlesse, que ses revenus
allaient vraisemblablement progresser a l'aveniig ¢gon capital-vieillesse

augmenterait a la suite du divorce de pres de @O0, qu'elle percevrait un

reliquat d'environ 150'000 fr. aprés la levée docabe du produit de la vente
forcée du bien immobilier, il se justifiait de lallouer une contribution post-

divorce a son entretien de 5'000 fr. par mois jlaeq@1 aolt 2019, date a laquelle
C aurait atteint I'age de 16 ans.

a. Par acte du 13 janvier 2014, A a formé nexcen matiére civile devant
le Tribunal fédéral contre cet arrét.

Pour l'essentiel, il a reproché a la Cour de negvaér maintenu I'exercice en
commun de l'autorité parentale assortie d'une galtdenée, de ne pas avoir
liquidé la copropriété immobiliere puis le régimatnmonial conformément au
droit et d'avoir octroyé une pension post-divoré a

b. Par ordonnance du 4 février 2014, le Présidera diee Cour de droit civil du
Tribunal fédéral a accordé I'effet suspensif awwes en ce sens que la totalité du
produit de la vente forcée du 29 octobre 2012 dmataelle n°1 sis sur la
commune de (VD), dont les parties étaieptagiétaires chacune pour
une demie, était bloquée en mains de |'Office desquites.

c. Statuant par arrét 5A_26/2014 du 2 février 20%5, Tkibunal fédéral a
partiellement admis le recours, annulé l'arrétgataen ce qui concerne la
liquidation du régime matrimonial et l'octroi de tantribution d'entretien a
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B et renvoyeé la cause a la Cour de céans ipstiuction et nouvelle
décision au sens des considérants. Au surplusctairs a été rejeté.

d. Concernant les modalités de la liquidation dedpropriété immobiliere des
parties, le Tribunal fédéral a retenu que la digsgmh du régime matrimonial

devait tenir compte de I'état du patrimoine au 6 Btd1, date du dépdbt de la
demande en divorce, état qui comprenait le bienadbiler en copropriété. I

fallait donc, non se référer simplement au tabldauwistribution de I'Office des
poursuites, mais déterminer & quelle masse de chdes époux leur part
respective de copropriété était attribuée, puianépe solde du prix de vente du

bien, conformément a I'ATF 141 1ll 53 du 20 noveeb014.

Sous réserve de cette correction de la liquidation régime matrimonial
concernant le bien immobilier, le Tribunal fédéaalejeté les griefs formulés par
A sur d'autres éléments pris en compte pgaola dans l'arrét entrepris.

e. S'agissant du revenu hypothétigue mensuel de B__de 5'000 fr. retenu par

la Cour, le Tribunal fédéral a constaté que ce aminhe correspondait pas a la
moyenne des gains effectivement percus pour ligetigtenue (4'471 fr. 40 entre
janvier et aolt 2012 et janvier et mi-mars 2013urpone activité a 25% en

moyenne), adaptée au taux d'activité de 50% queddes ne contestaient pas,
précisant que "le revenu moyen pour un taux de 889tait se monter a 8'940 fr.

environ”.

a. Suite a cet arrét, par requéte du 18 mars 2015, A a, sur mesures
superprovisionnelles et provisionnelles, notammeoriclu a la fixation de la
contribution d'entretien mensuelle due a B 1'4@4 fr. 40, a compter de la
date de la requéte, allocations familiales non atsap. Il a également conclu, sur
mesures provisionnelles, a la condamnation de B a lui verser les

trop-percus des contributions d'entretien poumbess de décembre 2013 & mars
2015.

b. Par arréts des 20 mars 2015 et 15 mai 2015, la €oejeté la requéte de
mesures superprovisionnelles et provisionnelless trs que la situation
financiere des parties ne s'était pas modifiéeuetl@rrét du Tribunal fédéral du
2 février 2015 n'emportait pas modification de&situation.

c. Le Tribunal fédéral a, par arrét 5A 437/2015 dnovembre 2015, rejeté le

recours du 26 mai 2015 d'A contre cette mdcis
a. Par détermination du 7 mai 2015 sur l'arrét deaem a conclu a la
fixation de la contribution d'entretien mensuelleeda B deés le ler

décembre 2013 et jusqu'au 31 décembre 2015 a f'43@ a ce qu'il soit dit qu'il
a droit a la restitution du trop versé au titrepasion depuis le ler décembre
2013, soit 3'5625 fr. 70 par mois, a ce qu'il sditpdie le solde net de la vente aux
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encheéres forcées du bien immobilier doit lui éteese dans sa totalité, a ce qu'il
soit dit qu'il est redevable a I'égard de B ‘un dnontant de 26'186 fr. 45 au

titre de la liquidation du régime matrimonial, damtdéduire le trop percu de

pension, a la confirmation de l'arrét de la Cour2@novembre 2013 pour le

surplus et au déboutement, avec suite de fraiggtrds de premiere instance et
d'appel, de B de toutes ses conclusions.

b. Par détermination du 7 mai 2015, B a coaate qu'il soit dit que les
points du dispositif de I'arrét de la Cour du 2emabre 2013 relatifs a la levée
du blocage en mains de I'Office des poursuitesrddyit de la vente forcée du
bien immobilier, a la condamnation d'A a lwrser la somme de
15'395 fr. 55 au titre de reglement des créances let liquidation du régime
matrimonial soient annulés et a ce qu'il soit diedes points du dispositif de
I'arrét de la Cour du 22 novembre 2013 relatifa@nlulation partielle de I'arrét du
Tribunal, a la responsabilité solidaire pour ledsotle I'emprunt contracté aupres
de D en 2'112.60 EUR, au partage par moi&é lal prévoyance
professionnelle, a la transmission de la cause &Hambre des assurances
sociales et au versement de la contribution d®etreen 5'000 fr. soient
confirmés.

Cela fait, elle a conclu a la condamnation d'A___a lui verser la somme de
170903 fr. 01 au titre de liquidation du régimetmmaonial, a ce qu'il soit dit que

ses biens propres s'élevent a 137'375 fr. 97, guilesoit dit qu'elle a droit, a

l'issue de la vente du bien immobilier, a la sonu@e08'278 fr. 96 et A a
la somme de 14'472 fr. 94, a ce qu'ordre soit denti®ffice des poursuites du
district de de procéder au déblocage denare de 308'278 fr. 96 en sa
faveur et a ce qu'il soit dit que moyennant cepyacede, le régime matrimonial

est liquidé.

Subsidiairement, elle a conclu a la condamnatigyn_d' a lui verser la

somme de 97'151 fr. 91 au titre de la liquidatiorrégime matrimonial, a ce qu'il

soit dit qu'elle a droit, a l'issue de la ventelden immobilier, a la somme de
234'527 fr. 86 et A a la somme de 88'22@4fra ce qu'ordre soit donné a
I'Office des poursuites du district de decpder au déblocage de la
somme de 234'527 fr. 86 en sa faveur et a ce spitildit que moyennant ce qui
précede, le régime matrimonial est liquidé, segeautonclusions demeurant
identiques.

Sans les produire a nouveau, elle a fait référandes pieces déposées le 7 avril
2015 dans le cadre de la requéte de mesures moviies et
superprovisionnelles formée par A le 18 rAads (cf. let. F. ci-dessus).

c. Par réplique du 1ler juin 2015, A a persgaés ses conclusions,
réservant sa requéte en production par B odentents supplémentaires si

C/9397/2011



- 8/20 -

la Cour devait s'intéresser aux revenus réellemaalisés par B apres le
22 novembre 2013.

A l'appui de sa réplique, il a produit un extrag dompte de B aupres
d'UBS SA pour la période du ler au 30 avril 2014.

d. Par réponse sur détermination et conclusions néegifdu ler juin 2015,
B a conclu au rejet des conclusions prisesApa . Ses autres
conclusions étaient modifiées en ce qu'elle rédfal@arersement par A
d'arriérés de contributions d'entretien entre j@an2012 et mai 2015 a hauteur de
97'388 fr., l'attribution de l'intégralité du montabloqué par devant I'Office des
poursuites et a ce qu'il soit constaté qu'A ui dévait encore 82'915 fr. 05,
subsidiairement 8'775 fr. 96, au titre de réglentlst créances entre époux.

A l'appui de ses écritures, B a produit Usletu résumant les pensions
dues et percues entre janvier 2012 et mai 2015.

e. Par courrier du 4 juin 2015, les parties ont Btérmées de ce que la cause était
gardée a juger.

Depuis le 17 mars 2014, B est employée aulerés a 100% pour
un salaire mensuel net de 6'733 fr. 85. Son safeteour I'ensemble des neuf
mois et demi de travail en 2014 s'est élevé a 40f1980, soit un salaire net
mensuel de 7'420 fr.

En février 2015, elle a pergu une gratificatiorf@& fr. 10.

EN DROIT

La recevabilité des appels, constatée dans l'aleéda Cour de justice du
22 novembre 2013, sera confirmée.

Par souci de simplification, A sera désigmdroe l'appelant et B
comme l'intimée.

2.1 L'annulation de la décision ayant mis fin a la gaare devant l'instance

cantonale et le renvoi de la cause a cette instpoae nouvelle décision par le

Tribunal fédéral conformément a I'art. 107 al. ZFLdnt pour effet de reporter la

procédure au stade ou elle se trouvait immédiateanant que cette instance se
prononce. L'autorité de renvoi ne se trouve pasiesaiiune nouvelle procédure,
mais reprend la précédente procédure qui n'estlpas, faute de décision finale

(arrét du Tribunal fédéral 4A_641/2011 du 27 jan2Zi@l2 consid. 2.2).

Le principe de l'autorité de l'arrét de renvoi, quévoyait l'art. 66 al. 1 OJ,
demeure valable sous I'empire de la LTF (ATF 18334 consid. 2 = JdT 2010 |
251). En vertu de ce principe, la cour cantonddaelle une affaire est renvoyée
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est tenue de fonder sa nouvelle décision sur lesidérants en droit de I'arrét du
Tribunal fédéral. Elle est liée par ce qui a dégtéanché définitivement par le

Tribunal fédéral, ainsi que par les constatatiom$ait qui n'ont pas été critiquées
devant lui. Des faits nouveaux ne peuvent étre gmisonsidération que sur les
points faisant I'objet du renvoi, lesquels ne petn&re ni étendus ni fondés sur
une base juridique nouvelle (ATF 131 11l 91 con&i®; arrét du Tribunal fédéral

4A 11/2015 du 25 juin 2015 consid. 2).

Les points qui n'ont pas ou pas valablement étésremcause, qui ont été écartés
ou dont il avait été fait abstraction lors de l@gédure fédérale de recours ne
peuvent plus étre réeexaminés par l'autorité cafgpng&me si, sur le plan formel,
la décision attaquée a été annulée dans son ilitég(ATF 135 Il 334
consid. 2.1; 131 1l 91 consid. 5.2; 111 1l 94 dong = JdT 1985 | 581).

2.2 Conformément a l'arrét de renvoi du 2 février 20B5Cour se limitera a
déterminer a quelle masse de chacun des épougdeurespective de copropriété
doit étre attribuée, y compris les créances emsenhasses, puis a répartir la
plus-value du bien immobilier entre ces differemessses, avant de procéder a
une nouvelle liquidation du régime matrimonial, ggprendra pour le surplus les
montants préalablement retenus dans l'arrét dw2@mbre 2013 et non remis en
cause devant le Tribunal fédéral ou confirmés paternier.

S'agissant de la contribution d'entretien postsdi®pola Cour réexaminera les
revenus a imputer a l'intimée, a l'exclusion dupadlisble de l'appelant et des
charges de l'intimée, points définitivement trarscb@ non remis en cause.

La maxime des débats s'applique a la procéduresonaat le régime matrimonial
et les contributions d'entretien apres le divoese 65 al. 1 et 277 al. 1 CPC).

4.1 La Cour examine d'office la recevabilité des pseqroduites en appel
(REETZ/HILBER, Kommentar zur Schweizerischen Zivilprozessordn@égne éd.,
2013, n. 26 ad art. 317 CPC).

Selon l'art. 317 al. 1 CPC, les faits et les moy#mpreuve nouveaux ne sont pris
en considération en appel que s'ils sont invoquésroduits sans retard (let. a) et
s'ils ne pouvaient pas étre invoqués ou produismela premiére instance bien
que la partie qui s'en prévaut ait fait preuve iigehce (let. b).

4.2 En l'espece, les piéces nouvelles relatives auentes de l'intimée, seules

pertinentes, seront déclarées recevables. Lessanta pertinentes, ne seront pas
prises en considération sans qu'il y ait lieu deléerminer plus avant sur leur

recevabilité.
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S'agissant de la liquidation du régime matrimoniatonvient dans un premier

temps d'attribuer a chaque masse des époux les garcopropriété du bien
immobilier au moment de son acquisition.

5.1 La part de copropriété d'un immeuble inscrite egistre foncier au nom d'un
époux est présumée appartenir a celui-ci (art.£200 et art. 937 al. 1 CC) et au
moment de son acquisition, elle entre dans le régmatrimonial, soit dans une
des masses de cet époux (art. 196-198 CC). Le iobrgai a contribué a son
acquisition dispose d'une éventuelle créance Z88.CC) et sa participation a la
plus-value conjoncturelle enregistrée par cetté garcopropriété est réglée par
I'art. 206 CC. Conformément a l'art. 206 al. 1 GCparticipation a la plus-value
est ainsi la regle et, si les époux veulent l'ex;luls doivent passer une
convention a cet effet par écrit, comme le prévait. 206 al. 3 CC. Ainsi,
lorsque des époux achetent un immeuble en coptépgrad moiti€ au moyen de
biens propres de 'un d'eux et d'un crédit hypa@inécsouscrit par les deux, les
fonds propres, qui rendent possible cette acqomsitsont utilisés pour financer
chacune des parts de copropriété, par moitié,dootme le crédit hypothécaire,
souscrit par les époux, pour la partie non couveeaitdes fonds propres (ATF 141
1l 53 consid. 5.4.3).

Au moment de son acquisition, la part de copréo@rie chacun des époux doit
donc étre intégrée a une de ses masses. Si l'eioguisst financée par les deux
masses de I'époux acquéreur, la part de copropegiténtégrée a la masse a
laquelle peut étre rattachée la partie la plusdgata masse a laquelle la part n'est
pas intégrée a une récompense (variable) égalecentanm de sa contribution
conformément a l'art. 209 al. 3 CC (ATF 132 Il 146nsid. 2.2.2 et les
références); la dette hypothécaire, souscrite auejment, doit étre rattachée a la
masse a laquelle est intégrée la part de coprépgéhformément au principe de
la connexité de l'art. 209 al. 2 CC (ATF 132 llI51donsid. 2.3.2; ATF 123 Il
152 consid. 6b/bb) (ATF 141 11l 53 consid. 5.4.4.).

La part de copropriété d'un des époux, intégralérfirancée par les biens de
l'autre époux, est intégrée a ses acquéts (ATF I14433 consid. 5.4.4). Le
financement par un époux de l'acquisition d'unet i@ copropriété de son
conjoint est présume intervenir par le biais d'vét pans intérét entre les époux.
Cependant, la doctrine n'exclut pas qu'un tel fieament puisse constituer soit
une donation et donc un bien propre, soit un prét antérét (RMo-JUNGO, Die
Auflosung von Miteigentum unter Ehegatten und dieed®rentdeckung von
Art. 206 ZGB, in Jusletter du 2 mars 2015, p. @WTHuUT, Die privatrechtliche
Rechtsprechung des Bundesgerichts im Jahr 201Reuwue de la société des
juristes bernois 2015 p. 687).

5.2 En l'espece, dans son arrét du 22 novembre 20%3)da avait retenu que les
fonds apportés par les parties en 453235 fr. avae financés a hauteur de
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154748 fr. a l'aide des biens propres de l'appelenreste des fonds, soit
298'487 fr. (453'235 fr. — 154748 fr.), relevanesdacquéts de celui-ci
(consid. D.b. ci-dessus).

Dans sa détermination sur renvoi, I'appelant agstétcette répartition, alors qu'il
ne l'avait pas fait devant le Tribunal fédéral. s, il n'y a pas lieu d'y revenir.

L'intimée a allégué dans sa détermination sur rieque le financement par son
époux de sa part de copropriété serait une donatmisorte que celle-ci devrait
figurer dans ses biens-propré&&e point n'a pas été soulevé devant le Tribunal
fédéral, de sorte qu'il n'y a pas lieu d'y reveron plus. En tout état, l'intimée
n'explique pas quels éléments permettraient leemsement de la présomption,
posée par la jurisprudence, selon laquelle I'apgp®fionds effectué par I'appelant
pour acquérir la part de copropriété de l'intiméestitue un prét sans intérét.

Ainsi, dans le cas présent, la part de copropdétéépoux (soit la moitié de la
valeur totale d'acquisition : 1'903'235/2 = 951'@8)L est intégrée a la masse de
ses acquéts, puisqu'elle est financée pour sa glusde partie, a raison de
298'487 fr., par ses acquéts; ses biens propresprjucontribué a raison de
154'748 fr. par remploi, ont une récompense vagiabbntre ses acquéts,
conformément a I'art. 209 al. 3 CC; la moitié ddé#te hypothécaire (1'450'000/2
= 725'000 fr.) gréve ses acquéts; les acquétsdeuk disposent d'une créance
variable fondée sur l'art. 206 al. 1 CC contredleguéts de son épouse (298'487/2
= 149'244 fr.) et ses biens propres d'une créaadable découlant de l'art. 206
al. 1 CC, également contre les acquéts de son é§tbb4'748/2 = 77'374 fr.).

L'épouse ayant acquis sa part de copropriétélarede financiére de son conjoint,
sa part de copropriété est intégrée a ses ac@Et%81 fr.), lesquels sont grevés
de la moitié de la dette hypothécaire (725'000 dt.de deux dettes variables
résultant de l'art. 206 al. 1 CC envers I'épouxX3( fr. a I'égard de ses biens
propres et 149'244 fr. a I'égard de ses acquéts).

Il convient maintenant de répartir la plus-valuehien immobilier a chacune des
masses ci-dessus définie, puis de procéder adaldition du régime matrimonial
des époux.

6.1 S'il y a divorce, la dissolution du régime rétrivaau jour de la demande
(art. 204 al. 3 CC). Les acquéts et les biens psoge chaque époux sont disjoints
dans leur composition a cette date (art. 207 GIC).

Lors de la liquidation du régime, il y a lieu delccder la plus-value

conjoncturelle [du bien copropriété des époux] et ld répartir entre les
différentes masses qui ont contribué a l'acquisitia plus-value afférente au
crédit hypothécaire étant répartie a raison d'unéiénen faveur des acquéts de
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I'épouse et pour l'autre moitié, proportionnelletmemire les biens propres et les
acquéts de I'époux (ATF 141 Ill 53 consid. 5.4.5).

Deés la dissolution du régime, il ne peut plus yiawd formation de nouveaux
acquéts, ni accroissement de ceux-ci (ATF 123 89 2t les références citées)
pouvant donner lieu a un droit de participation @néfice. Il ne peut plus
davantage y avoir de modification des passifs dopte d'acquéts : les dettes qui
sont nées postérieurement a la dissolution du eegi@ sont plus prises en
considération, alors que celles qui lui sont aatégs, mais ont été acquittées
apres, en font partie (arréts du Tribunal fédéwmal Z6/2014 du 2 février 2015
consid. 6.2; 5A_222/2010 du 30 juin 2010 consid).6.

Les acquéts existant a la dissolution sont estinésur valeur a I'époque de la
liquidation (art. 214 al. 1 CC).

6.2 En l'espéce, la Cour avait retenu dans son pratédet que la plus-value de
I'immeuble était de 76'765 fr. (consid. D.b. cisles), montant non remis en cause
devant le Tribunal fédéral, qui doit étre tenu pagquis. Il correspond a la
différence entre le prix d'acquisition total (1'®B5 fr.) et le prix de vente de
1'980'000 fr.

La répartition de cette plus-value par rapport @vestissements conduit au
résultat suivant:

149'244 fr. (soit la moitié des acquéts ayant fagaHacquisition) représentent
7,84% du prix total d'acquisition (149'244/1'90523100).

77'374 fr. (soit la moitié des fonds propres aydimancé ['acquisition)
représentent 4,06% du prix total d'acquisition374/1'903'235 x 100).

1'450'000 fr. (soit la totalité de I'hypothequeprésentent 76,18% du prix total
d'acquisition (1'450'000/1'903'235 x 100).

Des lors, la répartition de la plus-value de 76'fi65doit se faire a raison de
6'018 fr. pour la moitié des acquéts (soit 7,84%@&65 fr.) et de 3'116 fr. pour
la moitié des biens propres (4,06% de 76765 fr.).

La plus-value liée a I'emprunt hypothécaire comesba 76,18% de 76'765 fr.,
soit 58'479 fr., soit 29'240 fr. pour la moitié ldedette hypothécaire.

La plus-value hypothécaire de la part de l'appekera répartie a raison de
9'942 fr. pour ses biens propres et de 19'298fir pes acquéts, conformément a
leur proportion.

6.3.1 A la lumiere de ce qui précéde, a la liquidatioes biens propres de
I'appelant, en chiffres ronds, se présentent cosuite
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Actifs : Passifs :
a) | 10245 fr. : produit de la vente des stock-opgticecues avant le mariage.

b) | 80'490 fr. : récompense variable contre les @de l'intimée pour les
fonds investis dans le bien immobilier (77'374 ¥18).

c) | 80'490 fr. : récompense variable contre sesrpeopcquéts pour les fonds
investis dans le bien immobilier (77'374 + 3'116).

d) | 8'929 fr. : récompense contre ses acquéts,ex@igur du solde de compte
en EUR 7'012.53.

e) | 9'942 fr. : plus-value relative au crédit hygmthire.
Total : 190'096 fr.

Les postes figurant sous lettres a et d sont cetexius par la Cour dans son arrét
du 22 novembre 2013 et n‘ont pas été remis en ckavsat le Tribunal fédéral ou
ont été confirmés par celui-ci.

A la liguidation, le compte d'acquéts de I'appelen chiffres ronds, se présente
comme suit :

Actifs : Passifs :

a) 990'000 fr. : moitié du produit de |a725'000 fr. : moitié de la dette hypothécaire,
vente du bien immobilier.

b) 158 fr. : solde de son compte au
05.05.2011.

C) 210 fr. : solde de son compte .
no au 06.05.2011.

d) 55 fr. : solde de son compte .
no au 30.04.2011.

e) 4'453 fr. : contrevaleur du solde de gon
compte no e
EUR 3'497.34 au 06.05.2011.

f) 15 fr. : contrevaleur du solde de spn
compte aupres de la en EUR

12.03 au 22.07.2009.
o)) 13'662 fr. : contrevaleur du solde de son

compte en EUR 10'729.20 jau
03.05.2011.

h) 72705 fr. : contrevaleur du solde de $a8i929 fr. : récompense aux biens propres,
compte en EUR 57'099.40 [acontrevaleur du solde du compte en
06.05.2011. EUR 7'012.53.

i) 138 fr. : contrevaleur du solde de spn
compte en EUR 108.69 au
06.05.2011.

) 1'164 fr. : créance contre l'intimée pour
les frais de l'assurance ménage qu'elle a
contractée.

k) 1'307 fr. : contrevaleur de EUR 1'056.30, soit

la moitié de la dette des parties envers
D
)] 80'490 fr. : récompense variable aux biens

propres pour les fonds investis dans le hien
immobilier (77'374 + 3'116).

C/9397/2011



- 14/20 -

m) 155'262 fr. : récompense variable corjtre
les acquéts de l'intimée pour les acquyéts
investis dans le bien immobilier (149244
+6'018).
n) 19'298 fr. : plus-value relative au crédit
hypothécaire.
Total : 1'257'120 fr. 815'726 fr.

Les postes figurant sous lettres b a j sont cetenus par la Cour dans son arrét
du 22 novembre 2013 et n'ont pas été remis en ckavsat le Tribunal fédéral ou
ont été confirmés par celui-ci.

Partant, les acquéts de l'appelant s'élévent a amtamt arrondi de 441'394 fr.
(1'257'120 fr. — 815'726 fr.).

A la liquidation, le compte d'acquéts de l'intins&eprésente comme suit :

Actifs : Passifs :
a) 990'000 fr. : moitié du produit de |a725'000 fr. : moitié de la dette hypothécaire.
vente du bien immobilier.

b) 80'490 fr. : récompense variable due aux bjens
propres de I'appelant pour les fonds qu'il a inggst
dans le bien immobilier (77'374 + 3'116).

C) 1'164 fr. : dette envers l'appelant pour lessfide
l'assurance ménage qu'elle a contractée.

d) 1'307 fr. : contrevaleur de EUR 1'056.30, dait
moitié de la dette des parties envers D

e) 155'262 fr. : récompense variable due aux dasqué

oY
)

de l'appelant pour les montants investis dan
bien immobilier (149244 + 6'018).

f) 29'240 fr. : plus-value relative au
crédit hypothécaire.

Total : 1'019'240 fr. 963223 fr.

Les postes figurant sous lettres ¢ et d sont cet@xaus par la Cour dans son arrét
du 22 novembre 2013 et n'ont pas été remis en ckavsat le Tribunal fédéral ou
ont été confirmés par celui-ci.

Partant, les acquéts de lintimée s'élévent a ontant arrondi de 56'017 fr.
(1'019'240 fr. — 963'223 fr.).

6.3.2 Apres compensation des créances respectivesgléapipest débiteur de
192'689 fr. envers l'intimée ([441'394/2] — [56'(HA]).

BN

L'intimée reconnait devoir a l'appelant 27'103 f&u titre des intéréts
hypothécaires, pour la période durant laquelle Eson lui a été attribuée,
montant confirmé par le Tribunal fédéral (cf. cah$d.b. ci-dessus).

Elle est également redevable de 80'490 fr. au diéreécompense variable envers
les biens propres de l'appelant et de 155'262ufititee de récompense variable
envers les acquéts de I'appelant.
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En conclusion, l'intimée doit le montant arrondia&166 fr. (192'689 — 27'103 -
80'490 — 155'262) a I'appelant.

6.4 L'Office des poursuites de détient actoedlet les sommes de
149'622 fr. 55 en faveur de l'appelant et de 12018570 en faveur de l'intimée,
bloguées en ses mains afin d'assurer I'exécutiofa dguidation du régime
matrimonial, étant rappelé que le tableau de Oigtion ne fait 'objet d'aucune
contestation.

Ainsi, il convient d'ordonner a I'Office de verdes montants de 219'788 fr. 55
(149'622 fr. 55 + 70'166 fr.) a l'appelant et de186 fr. 70 (150'352 fr. 70 —
70'166 fr.) a l'intimée.

Les chiffres 7 et 8 du jugement du Tribunal de péseninstance du 22 novembre
2012 seront donc annulés et réformés dans le sepségede.

Le chiffre 9 du jugement sera confirmé, dans laure®u le Tribunal fédéral,
comme l'avait fait la Cour, a retenu que les paré¢aient conjointement et
solidairement responsables du solde de I'emprurttaié auprés de D en
2'112.60 EUR.

S'agissant de la contribution d'entretien enteedpoux, il est constant que le
disponible de l'appelant s'éléeve a 16272 fr. et dharges de lintimée a
10'414 fr. 30 (cf. consid. D.c ci-dessus). Il nsteequ'a déterminer le revenu de
l'intimée.

7.1Si I'on ne peut raisonnablement attendre d'un épatikpourvoie lui-méme a
son entretien convenable, y compris a la constituti'une prévoyance vieillesse
appropriée, son conjoint lui doit une contributémuitable (art. 125 al. 1 CC).

La capacité de pourvoir soi-méme a son entretieérsesceptible d'étre limitée
totalement ou partiellement par la charge que st la garde des enfants. En
principe, on ne peut exiger d'un époux la priséaaeprise d'une activité lucrative
a un taux de 50% avant que le plus jeune des enfeait atteint I'age de 10 ans
révolus, et de 100% avant qu'il n'ait atteint I'égel6 ans révolus (ATF 137 Il
102 consid. 4.2.2.2 et les arréts cités). Ces dighiectrices sont toujours valables
dées lors que, comme par le passé, la garde etolas personnels sont dans
I'intérét des enfants en bas age, ainsi que de eelage de scolarité, et que les
soins personnels représentent un critére essémsetle I'attribution de la garde.
Elles ne sont toutefois pas des réegles strictes; &pplication dépend des
circonstances du cas concret (ATF 137 11l 102 abnsi2.2.2).

7.2.1En l'espéce, l'intimée exercait une activité indélamte de conseil depuis
décembre 2011, a hauteur de deux a trois matirgresemaine. Elle en a tiré un
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revenu net mensuel de 4'650 fr. entre janvier &t @012, et de 3'900 fr. entre
janvier et mi-mars 2013.

Depuis le 17 mars 2014, l'intimée est employéeesuge E a 100%. Son
salaire net moyen en 2014 s'élevait a 7'420 friékner 2015, elle a percu en sus
de 937 fr. 10, pour I'année 2014. Il convient ddaaetenir un revenu mensuel net
de l'intimée de 7'500 fr.

Compte tenu de ses charges de 10'414 fr., leitdééid'intimée se monte dés lors
a2'914 fr.

L'intimée fait état de sa volonté de réduire sauxtd'activité a 50%. Certes, a la
lumiére de la jurisprudence, la reprise d'une @ét& plus de 50% ne saurait étre
exigée d'elle jusqu'a ce que C ait 16 anscédrenfant, agé actuellement
de 12 ans, est scolarisé et l'intimée a fait éatdifficultés a trouver un emploi a
mi-temps dans son domaine d'activité. Elle ne sendilleurs pas avoir pu

réduire son taux d'activité depuis sa prise d'emgomars 2014. La Cour ne
saurait ainsi tenir compte d'une hypothétique futéduction du temps de travail.

Ainsi, a la lumiere des considérations ci-deskuspntribution d'entretien due par
I'appelant a I'intimée sera fixée a 3'000 fr. paran

7.2.2 L'appelant fait valoir que si la Cour tient comme nouvel emploi de
I'intimée, elle doit exiger la production de somtat de travail et les relevés du
compte aupres de la sur lequel cepercevrait les revenus de
son activité indépendante et son salaire.

Dans la mesure ou l'intimée est employée a tenipis @t ou elle assume
I'essentiel de la garde de l'enfant des partiegstl peu vraisemblable qu'elle
exerce de surcroit une activité indépendante, contemée de le soutenir
I'appelant, sans étayer d'aucune maniere ses tadiégial 'intimée ayant produit
ses relevés mensuels et |'attestation annuellaldies il n'y a pas lieu de donner
suite aux conclusions de l'appelant en productmpidces, la Cour disposant de
suffisamment d'éléments pour statuer.

L'appelant conclut a ce que la nouvelle contributitentretien soit fixée a partir
de décembre 2013, afin de tenir compte de I'anipulake l'arrét du 22 novembre
2013 par le Tribunal fédéral.

8.1Dans la mesure ou la loi ne fixe pas de maniereiggde moment du point de
départ de la contribution d'entretien, elle laisee large marge d'appréciation au
juge (De Luze/PAGE/STOUDMANN, Droit de la famille, 2013, n. 1.2 ad art. 126).

Les mesures provisoires déploient leurs effets yasd'entrée en force du
jugement sur le fond (arrét du Tribunal fédéral7®#2004 du 11 novembre 2004
c.3.2n.p.in ATF 130 1 347; 128 Ill 121 c. 3c/kkT 2002 | 463). La décision
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sur le fond substitue sa réglementation définitjaet. 133 et 125 CC) a la

réglementation provisoire fixée en mesures promisgdies. Les montants alloués
dans ce cadre sont définitivement acquis au crégries mesures provisoires (de
réglementation) ne donnent ainsi pas droit a unboemsement si l'arrét sur

recours fixe des contributions d'un montant infériarréts du Tribunal fédéral

5P.70/2004 du 11 novembre 2004, c. 3.2 n. p. in A3G | 347, 5A_725/2008 et

5A_733/2008 du 6 aolt 2009 c. 3.1.3).

8.2.1En l'espécgles mesures provisoires prononcées par la Cour le 2013
(ACJC/2 ), fixant la contribution d'entretiemensuelle de la famille a
11'800 fr. dés le 4 octobre 2012, allocations familiales non comprises
déploieront leurs effets jusqu'a I'entrée en faleda présente décision. Il est vrai
qgue l'intimée a trouvé un nouvel emploi dés le 1ar92014, lui procurant un
revenu supérieur a celui pris en considération dargecision provisoire. Cela
étant, l'appelant n'a pas sollicité de nouvellesures provisoires fondées sur
cette modification. Celles requises le 18 mars 2&laient pour fondement le
prononceé de l'arrét du Tribunal fédéral du 2 féva@ls, et ont été rejetées par la
Cour, décision confirmée par le Tribunal fédéral.

Des lors, il n'y a pas lieu de prévoir un effetaattif a la présente décision, ni,
partant, une obligation de remboursement de l'égina I'appelant pour les
montants pergus en sus de celui fixé dans le présedt jusqu'a son prononce.

8.2.2 S'agissant dulies ad quende la contribution a l'entretien de l'intimée, la
Cour l'avait fixé au 31 aolt 2019 dans son arré2lmovembre 2013. L'appelant
n'‘a pris aucune conclusion subsidiaire sur ce ptéqguel n'a pas non plus été
remis en cause par l'intimée.

I n'y a en conséquence pas lieu d'y revenir. gt sera ainsi condamné a
verser a l'intimée une contribution d'entretien30 fr. jusqu'au 31 ao(t 2019,
et le chiffre 11 du jugement du Tribunal du 22 mobee 2012 annulé et modifié

en ce sens.

Dans l'arrét de renvoi, le Tribunal fédéral a iavia Cour a se prononcer a
nouveau sur les frais.

9.1 Les frais judiciaires sont mis a la charge deddi@ succombante (art. 95 et
106 lére phrase CPC). Lorsqu'aucune des partibiemb entierement gain de
cause, les frais sont répartis selon le sort dalse (art. 106 al. 2 CPC). La Cour
peut s'écarter des regles générales et répartirdissselon sa libre appréciation,
notamment lorsque le litige reléve du droit dedlanille (art. 107 al. 1 let. c CPC).

9.2 Dans son arrét du 22 novembre 2013, la Cour diaitles frais d'appel a
20'000 fr., supportés par moitié par chacune desepaet compenseé les dépens,
point non critiqué par les parties.
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Dans la mesure ou aucune des parties n'‘a obterareemént gain de cause en
appel et ou la présente cause reléve du droit dantéle, les frais de seconde
instance, fixés a 20'000 fr. (art. 96, 104 al.a5 &l. 1, 106 al. 2 et 107 al. 1 let. ¢
CPC; 30 al. 2 et 35 du Réglement fixant le taris deais en matiere civile

[RTFMC; E 1 05.10]), seront répartis a parts égaldse les parties.

Ces frais sont partiellement couverts par les eemrde frais respectives des
parties, de 6'000 fr. chacune, qui restent acq@idédat. Par conséquent, chaque
partie sera condamnée a verser 4'000 fr. a I'EHaGedneve, soit pour lui les

Services financiers du Pouvoir judiciaire.

Il sera renoncé a la perception de frais judiegpour la procédure postérieure a
I'arrét du Tribunal fédéral du 2 février 2015.

Le litige relevant du droit de la famille, chacuies parties conservera a sa charge
ses propres dépens (art. 107 al. 1 let. ¢ CPC).

* k k Kk *k
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PAR CES MOTIFS,
La Chambre civile :

Statuant sur renvoi de la cause par le Tribunal fédral :

Annule les chiffres 7, 8 et 11 du dispositif dugagent entrepris.

Condamne B a verser a A le montanhdire 70'166 fr. a titre de
liquidation du régime matrimonial.

Invite en conséquence [|'Office des poursuites gtridi de a verser le produit
de la vente forcée du 29 octobre 2012 de la paroelll sise sur la commune de

(VD), dont les parties étaient copropriésira raison de 219'788 fr. 55 a
A et de 80'186 fr. 70 a B

Condamne A a verser a B , par moiseante, la somme de 3'000 fr. &
titre de contribution post-divorce a son entretidas le prononcé du présent arrét,
jusgqu'au 31 aodt 2019.

Confirme le jugement entrepris pour le surplus.
Déboute les parties de toutes autres conclusions.
Sur les frais :

Arréte les frais judiciaires d'appel de la procédamtérieure a I'arrét du Tribunal fédéral
du 2 février 2015 a 20'000 fr.

Les met a la charge de A et B a pgetes entre eux et dit qu'ils sont
partiellement compensés avec les avances de féjs apérées, en 6'000 fr. pour
chacune des parties, qui restent acquises a I'Etat.

Condamne en conséquence B , respectivement A , a verser chacun la
somme de 4'000 fr. a I'Etat de Geneve, soit padetuServices financiers du Pouvoir
judiciaire.

Renonce a la perception de frais judiciaires pauprbcédure postérieure a l'arrét du
Tribunal fédéral du 2 février 2015.

Dit que chaque partie supporte ses propres dépamseail
Siegeant :

Monsieur Cédric-Laurent MICHEL, président; Mesdaniauline ERARD et Paola
CAMPOMAGNANI, juges; Madame Marie NIERMARECHAL, diere.

Le président : La greffiere :

Cédric-Laurent MICHEL Marie NIERMARECHAL
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Indication des voies de recours :

Conformément aux art. 72 ss de la loi fédérale BurTribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF;
RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dasstrente jours qui suivent sa notification avec
expédition compléte (art. 100 al. 1 LTF) par-devientribunal fédéral par la voie du recours en reedi
civile.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédér@d Lausanne 14.

Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires anss#e la LTF supérieure ou égale a 30'000 fr.
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